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Fenomén zbéhnuti do ciziny v CSLA:
pokusy vojaku zakladni vojenské
sluzby o prekroceni statni hranice

v letech 1983-1989

P Lukas Smolka

Hlavnim cilem této studie' bude analyzovat data, ktera byl autor schopen ziskat
ze spisti vojenskych obvodnich soudi na uzemi Ceské socialistické republiky z let
1983-1989 a ktera se tykala vojaki obzalovanych podle § 283 zakona ¢. 140/1961 Sb.
Budou zde tedy prezentovana data, v nichz se autor pokusi vyhledat urcité opakujici
se jevy, dale pak co mohlo utikajici vojaky spojovat, jaké méli pfi svém utéku San-
ce a co bylo jejich nejvétsi prekazkou v cesté do kapitalistické ciziny. Na zavér bude
uvedeno nékolik pozoruhodnych ptipadi.

Metodika

Spisy, ze kterych autor cerp4, se nachazeji ve Vojenském spravnim archivu v Olo-
mouci. Ve vSech soudnich spisech z let 1983-1989 bylo nalezeno 185 osob, s nimiz
bylo vedeno soudni fizeni. To by mél podle autora byt dostacujici pocet vzorki, na
kterém bude mozné ukazat specifika zbéhnuti ze zdkladni vojenské sluzby (ZVS).

Studie bude zaméfena na vojaky obzalované z trestného ¢inu zbéhnuti do ciziny
dle § 283 zakona ¢. 140/1961 Sb., tedy na osoby, které podle vojenskych prokuratort
naplnily skutkovou podstatu vyse uvedeného trestného ¢inu, a to planovanim zbéh-
nuti nebo ptimo zbéhnutim do ciziny. Pojem zbéhnuti, tak jak jej pouziva vojen-
ské prostredi, popisuje akt vojaka, ktery se rozhodne opustit svou jednotku, aniz by
k tomu mél povoleni. Tehdejsi ¢eskoslovenské zakony rozeznéavaly dva druhy zbéh-
nuti, a to pravé podle § 283 a dale pak podle § 282. Prvni zminovany paragraf bere
v potaz vojaky, kteri utekli nebo se o aték pokusili az do cizi zemé.

Paragraf 282 pak bere v potaz pouze zbéhy, ktefi zistali na izemi Ceskoslo-
venska. Jak vojak odsouzeny podle § 283, tak i ten podle § 282 se svémocné vzda-
lovali s cilem vyhnout se vojenské sluzbé. Pravé proto se ¢tendf v textu setkd také

1 Zpracovéni a vydani studie bylo umoznéno diky finan¢ni podpote MSMT CR udélené Univer-
zité Palackého v Olomouci (IGA_FF_2022_021, Spole¢nost v historickém vyvoji VIII. Kulturni
dédictvi a narodni identity v minulosti).
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s § 282, a to v pripadech, kdy soud pro rizné prekdzky ve vysetfovani nebo nedo-
statek dtikazniho materidlu nebyl schopen obZalované usvédcit ,bezpeéné a nade
v§i pochybnost® Jednd se zejména o pripady vojakt zbéhlych do Polska ¢i Madarska
a zadrzenych v blizkosti statni hranice. V celé fadé¢ ptipadii pak nebylo vySetfovateli
nalezeno dost dikazi pro odsouzeni podle § 283, a to prestoze chtéli tito zbéhové
zminované zemé vyuzit pro zbéhnuti do kapitalistické ciziny.

Dale se pak ve studii vyskytuje § 109, opusténi republiky. Ten postihoval obcany,
kteti bez povoleni ¢eskoslovenskych uradt odchazeli do ciziny ¢i tam bez povoleni
zistavali. Obecné se tedy v pripadé obou zakont jedna o totozny precin, a to nepo-
volené opusténi republiky. Podstatny rozdil tkvi ve skutkové podstaté trestného ¢inu
zbéhnuti do ciziny. Jednalo se totiz o imyslné svémocné vzdalovani do ciziny s ci-
lem vyhnout se vojenské sluzbé.

Aby byl vyklad kompletni, je nutné jesté vzpomenout na § 280 (vyhybani se vy-
konu vojenské sluzby) a 284 (svémocné odlouceni). Nazev prvniho z nich muze byt
ponékud matouci, jelikoZ je de facto totozny s definici dvou jiz uvedenych zakondu.
Podstatny je zde fakt, ze se jedna pouze o vojaky, ktefi se vojenské sluzbé chtéli vy-
hnout pomoci sebeposkozovani, simulovanim nemoci, padélanim listin nebo ote-
vienym odpirdanim vykonu vojenskych povinnosti. Paragraf 284 se vyuzival zejména
v ptipadech pravidelného pachani svémocného vzdalovani v urc¢itém kratkém caso-
vém intervalu. Zpravidla se tedy jednalo o vojaky, ktefi utikali kvili tomu, Ze jim
nebylo doprano vychazek, nebo se z nich pozdé vraceli.

Paragrafy 282, 283 a 284 maji jeden spole¢ny faktor, a to Ze se vojak svémocné
vzdaluje. Krasné pak problematiku toho, podle kterého paragrafu bude vojak stihan,
potazmo souzen, vystihuje nasledujici aryvek z rozsudku Nejvyssiho soudu vynese-
ného roku 1974: Za svémocné vzddleni ve smyslu § 295 pism. a), b) tr. zdk. se pova-
Zuje vzddleni vojdka bez dovoleni od svého uitvaru, z mista sluzebniho ptidélent, ne-
prihldseni vojaka v misté sluzebniho pfidéleni, kam byl odesldn, nebo uplynutim doby
odiivodnéné neptitomnosti pri sluzebni cesté, dovolené nebo prelozeni. Podstata své-
mocného vzdalovdni spocivd v tom, Ze pachatel se bez dovoleni vymykd dosahu velitel-
skych orgdnii. Doba svémocného vzddleni je jednim z kritérii spoleCenské nebezpecnosti
Cinu, kterd je také ovlivnéna viastnostmi pachatele. Velmi diilezitymi hledisky jsou
i motivy ¢inu a stav kdzné u jednotky.?

Posledni véta je zvyraznéna, protoze se jedna o jeden z hlavnich komponentt
této prace. Stejné jako tehdejsi soudni organy se i autor této prace pokusil najit po-
hnutky a motivy zbéhi. Jesté je tfeba poznamenat, Ze pokud je ve studii pouzit po-
jem ,,zbéh", jednd se o vojaka obzalovaného podle § 283.

2 POLNAR, Stanislav. Zbéhnuti do ciziny piislusnikii ceskoslovenské armady a jeho vysetfovani
v letech 1948 az 1989. Prdvnéhistorické studie. 2016, 46, ¢. 1,s. 116-117.

3 Rozsudek Nejvysitho soudu CSSR ze dne 11. 4. 1974, sp. zn. TZV 12/74, s. 3. In: Sbirka soud-
nich rozhodnuti a stanovisek [online]. [Cit. 2022-09-28.] Dostupné z: https://sbirka.nsoud.cz/
export/sbirky/?collectionlds=10102.
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Pfi vybéru byla pozornost upfena vyhradné na vojaky zakladni vojenské sluzby,
protoze autor chtél zjistit, jaky byl vztah mladych lidi k armadé, rezimu a povin-
né vojenské sluzbé. Zejména jej pak zajimalo porovnani vysledkil se zavéry studie
Prokopa Tomka, ktera se v minulosti zabyvala tim, jaké méli vojaci ZVS moznosti,
pokud se chtéli vyhnout své branné povinnosti.* Opomenuta nemiiZe byt ani studie
Pavla Navratila a Martina Pulce o pfipadech zbéhnuti od Pohrani¢ni strdze v osmde-
satych letech dvacatého stoleti, ktera se zabyvd podobnym tématem jako text auto-
ra, ktery tuto praci bere jako dalsi rozsifeni tematiky.” K tomu se hodi dodat, ze do-
savadni literatura i prameny se téméf vyhradné zajimaly o vojaky slouzici u atvart
Pohrani¢ni straze. V nize prezentovanych datech se v§ak budete moci presvédcit, ze
vétsina vojaka, kteti se o zbéhnuti pokusili, z titvarti Pohrani¢ni straze nepochézela.

Ceho se tato studie nebude tykat, jsou ptipady, které byly v gesci vojenskych sou-
dii na uzemi Slovenska. Konkrétné se jedna o vojenské obvodové soudy v Bratislavé,
Banské Bystrici a PreSové. Ze studie v§ak nejsou vylouceni vojaci slovenské narod-
nosti, kteti slouzili u Gtvar na uzemi Ceské socialistické republiky. P¥ipady fesené
slovenskymi soudy nejsou ve studii zahrnuty kvili tendencim spatfenym pfi vyzku-
mu soudd na ¢eském tzemi. Utvary, potazmo soudni obvody, situované vice na vy-
chodé maji vyrazné niz$i mnozstvi pokusti o zbéhnuti. Nebylo by tedy sice moudré
tvrdit, ze v Medzilaborcich se takovy pokus jiz nemohl vyskytnout, avsak - jak bude
nastinéno v textu nize — vzdalenost utvaru, u kterého vojak slouzil, od statni hranice
s kapitalistickou zemi je jednim z klicovych faktorti ¢etnosti zbéhnuti. Je tedy na-
snadé se domnivat, ze pripadii feSenych slovenskymi soudy by bylo méné. Pokud by
vSak v budoucnu podobna, ale komplexnéjsi studie méla vzniknout, bude bezesporu
nutné do ni archivni materialy slovenské provenience zahrnout.

Pii prochazeni jednotlivych ptipadt bylo tfeba promyslet, jak tuto materii Cte-
nari predstavit v obecnéj$im pohledu a soucasné upozornit na odli$nosti. Z téchto
uvah vykrystalizovalo osm bodd, resp. otazek. Vysledky ke kazdé otazce, na niz byla
ve spisech vojakd hledana odpovéd, bude doprovazet tabulka nebo graf s prehledné
znazornénymi ziskanymi daty.

Otazka 1: Kdy zacal vojak o svém tmyslu emigrovat premyslet? Pred zacatkem
vojenské sluzby, nebo béhem ni?

Otazka 2: Z jakého utvaru vojak pochazel?

Otazka 3: Do jaké zemé chtél vojak emigrovat?

Otézka 4: Jaka byla motivace vojaka k atéku?

Otazka 5: Byl vojaktv uték planovany, ¢i se jednalo o ¢in spontanni?

Otazka 6: Byl vojaktv pokus o zbéhnuti tspésny, nebo byl zadrzen?

4 TOMEK, Prokop. Moznosti odpirani, vyhybani se zakladni vojenské sluzbé a vojenskd prace
v letech 1969-1992. Historie a vojenstvi. 2013, ¢. 2, s. 4-19.

5 NAVRATIL, Pavel; PULEC, Martin. Ptipady zbéhnuti do zahrani¢i od Pohrani¢ni strdze
v osmdesatych letech dvacatého stoleti. In: Sbornik Archivu bezpecnostnich sloZek 19/2021.
Praha: ABS, 2021, s. 355-419.
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Otazka 7: Byl vojak pri pokusu o uték ozbrojen, pokud ano - jak?
Otazka 8: Byl doty¢ny vojak diive soudné nebo kazensky trestan?

Tab. 1: Pocty souzenych v jednotlivych obvodech vojenskych soudii na tzemi Ceské socialistické republiky

-

3| &2 | 3 2 £ £ | £E5| & 3
1983 10 1 8 2 5 1 1 28
1984 6 1 20 3 3 0 2 35
1985 7 1 8 0 0 1 2 19
1986 1 1 7 2 2 0 0 13
1987 9 5 13 2 3 1 4 37
1988 3 7 13 0 1 2 2 28
1989 10 5 7 0 1 0 2 25
Celkem 46 21 76 9 15 5 13 185

Tabulka 1 zachycuje pocty souzenych v jednotlivych obvodech vojenskych soudt
na uzemi Ceské socialistické republiky. Ve sledovanych letech nastupovalo k zdklad-
ni vojenské sluzbé kazdorocné okolo 70 az 75 tisic branctl. Z tabulky je tedy zfejmé,
ze zbéhnuti do zahrani¢i rozhodné nebylo popularni metodou, jak se vojenské sluz-
bé vyhnout, naopak je nutné konstatovat, ze se jednalo az o krajni feseni vojakovy
situace. Jako naro¢né se ukazalo viibec jiz ovéreni pocti vycislenych v tabulce 1. Au-
tor pracoval celkem se tfemi zdroji, které mohly o pocétech zbéhi poskytnout hlub-
§i informace. Prvnim byly zpravy CSLA o pribéhu vycvikového roku zasilané UV
KSC.® Tyto materidly se ukazaly jako tendencni a velmi neptesné. Ne kazdy ro¢nik
informuje o poc¢tu vojaka, kteti zbéhli,” pojem zbéh zde navic neni nikterak defino-
van, ale je tfeba pocitat s tim, Ze se jednalo o pfipady, kdy byl vojak ve svém poku-
su uspésny nebo byl zadrzen v zavére¢né fazi svého pokusu. Od vycvikového roku

6 NA, f. Pfedsednictvo UV KSC, sv. 17, arch. j. 18/2, plnéni dkolit CSLA za rok 1971 a hlav-
ni dkoly pro rok 1972; sv. 154, arch. j. 152/1, zpriva o splnéni tkolu CSLA ve vycvi-
kovém roce 1979-1980; sv. 85, arch. j. 86/2, zpréva o splnéni tkolu CSLA ve vycviko-
vém roce 1982-1983; sv. 118, arch. j. 120/1, zprava o splnéni tkolu CSLA ve vycvikovém
roce 1983-1984; sv. 149, arch. j. 140/1, zprédva o splnéni tkolu CSLA ve vycvikovém roce
1984-1985; sv. 19, arch. j. 18/1a, zprava o splnéni ikolu CSLA ve vycvikovém roce 1985-1986;
sv. 48, arch. j. 46/1, zprava o splnéni tikolu CSLA ve vycvikovém roce 1986-1987; sv. 128,
arch. j. 134/2, zprava o splnéni tikolu CSLA ve vycvikovém roce 1988-1989.

7  Navic neni nikde definovéno, co pojem zbéhnuti znamena, tak jak to bylo u¢inéno na zacatku
této studie, jedinym voditkem tedy bylo, pokud text vyslovné mluvil o ,,zbéhnuti do ciziny*.



STUDIE

1984/1985 se pak informace o poctech zbéhlych vojakii aplné vypustily. Pokud uz se
v textu vyskytovala informace o poctu zbéhd, byla o mnohem mens$im poctu vojaki,
nez ktery se podarilo nalézt autorovi.

Po tomto zjisténi se ukdzalo jako nutné pristoupit k materialim odboru vojenské
kontrarozvédky, konkrétné k fondu Vojenské rady Hlavni spravy pohrani¢ni straze
Praha. Tyto materidly ndm o situaci sice podavaji presnéjsi informace, z velké casti
se vak soustfedi pouze na vojaky Pohrani¢ni straZze. Ani v téchto dokumentech se
nedozvime pocty vojakt ZVS, kteti se v daném ro¢niku pokusili zbéhnout. Jedinym
voditkem miiZe byt zprava o vyhodnoceni stavu ochrany statni hranice za rok 1987,°
ktera informuje o dtivodech ke zbéhnuti osob. Jednim z nich je také ,vyhybani se
vojenské sluzbé®. Opét vsak neni jasné, zda se jedna o vojdky, ktefi byli na statni hra-
nici zadrzeni s tmyslem, ktery je uveden v § 283.

Tab. 2: Pocet pokusu o poruseni statni hranice motivovanych snahou vyhnout se vojenské sluzbé podle VKR

Rok 1983

29

1984
21

1985
9

1986
16

Pocet pripada

Stejné jako v pripadé vycvikovych zprav se vsak data VKR neshoduji s nélezy au-
tora. Je tedy zfejmé, e jak CSLA, tak VKR nedefinovaly pokusy o uték z CSSR vy-
hradné dle § 283 zdkona ¢. 140/1961 Sb.’ Poslednim materialem, ke kterému se autor
uchylil, byly spisy vojenskych prokuratur, presnéji feceno sbérace, které mély za tikol
rekapitulovat ¢innost prokuratury v uplynulém roce. Jedinym vhodnym dokumen-
tem, ktery se ve sledovanych letech dochoval a podéva vhodné informace, byly sbé-
race Vyssi vojenské prokuratury Pribram za rok 1987.°

Tab. 3: Data sbérace Vyssi vojenské prokuratury v Pribrami

Rok 1983

12

1984
28

1985
11

1986 1987

12

Pocet pripadi

V tomto piipadé se jednd o nejpresnéjsi udaje, které jsou nam doposud poskyt-
nuty. Ve sbéraci bohuzel neni uvedeno, zda se jednd o pocty zahdjenych trestnich
stihdni pro dany paragraf, obZalovanych, ¢i odsouzenych. Vzhledem k tomu, Ze jde
o udaje prokuratury, bude se s vétsi pravdépodobnosti jednat o pocty obzalovanych.

8 ABS, f. Vojenskd rada Hlavni spravy Pohrani¢ni strdze a ochrany statnich hranic Praha,
inv. j. 884, vyhodnoceni stavu a navrh opatfeni k posileni u¢innosti OSH v pasmu pfistupti
a signalii na rok 1987, tabulkové piilohy.
9 Autor pracuje s pfedpokladem, Ze pokud by byly definovany stejné, byly by poéty alespoii po-
dobné.
10 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudu, f. Vy3si vojenska prokuratura P¥ibram, spis
Vn 1/87.
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Z téchto informaci mtzeme vydedukovat fakt, Ze jak CSLA, tak StB musely pokus
o zbéhnuti definovat jinym zptisobem - je pravdépodobné, ze se do jejich vykaza
nedostavaly ptipady, které byly odhaleny jesté v ptipravné fazi. O tom se také zmi-
fiuje zprava VKR za rok 1987: Velmi ticinné opatieni, které mélo vliv i na posileni boje
proti zbéhnuti u jednotek PS, bylo natizeni ndcelnika HS PS OSH k vyjezdiim na pod-
fizené brigddy PS, zvyseni kontrolni Cinnosti a upevnéni soucinnosti velitelskych a poli-
tickych pracovnikii s VKR v letnich mésicich roku 1987."! Je ztejmé, Ze se VKR snazila
o to, aby se k Pohrani¢ni strazi dostavaly pouze osoby kadrové provéiené. To v prii-
béhu ¢asu zacalo ukazovat, Ze brancd, kteti by prosli pfisnymi kritériem, je povazlivé
malo. V jarnim ndstupnim terminu bylo na zdkladé provedenych pohovorii s novdcky
vyclenéno 462 osob se zdvadovymi poznatky, po odsunu k CSLA nebylo ke sluzbé na
1. sledu doporuceno 288 vojdkii zdakladni sluzby."

Otazka 1: Kdy zacal vojak o svém umyslu emigrovat premyslet? Pied zacatkem
vojenské sluzby, nebo béhem ni?

Tab. 4: Pocet zbéh( rozhodnutych ke zbéhnuti pred zakladni vojenskou sluzbou nebo béhem jejiho
vykonu

S8 | ok | 3 = > & | Z2 | O S
Pred 7 1 7 1 1 1 2 20
Béhem 39 20 69 9 14 4 11 165
Celkem 46 21 76 9 15 13 185

V prvni otdzce se autor snazil zjistit, zda vojaci nastupovali do ZVS jiz s my$len-
kou utéku za hranice. V pocatku vyzkumu byla otdzka koncipovana ve stylu: ,,Kolik
vojaktl vyuzilo ZVS jako soucast svého planu na uték do kapitalistické ciziny?“ Po
urcité dobé vsak musel autor svij pristup prehodnotit. Vojak si samoziejmé nemohl
vybirat, k jakému utvaru bude pridélen, a proto je scestné snazit se ve vypovedich
vojakt hledat zminky o tom, Ze celym jejich planem jiz pred nastupem bylo dostat
se pres hranice diky moznostem, které jim vojenské prostfedi poskytovalo. Nej-
blize k tomu snad mély chvile, kdy se branci u odvodové komise zminovali o tom,
ze jejich zajmem je kynologie. ZvySovala se pak $ance, Ze budou pridéleni k utva-
ru Pohrani¢ni straze, ktery hojné vyuzival psy, potazmo psovody. Jedna se vSak
pouze o nékolik jedincd, naptiklad u vojika, ktery se aktivné zabyval kynologii ve

11 ABS, f. Vojenské rady Hlavni spravy pohrani¢ni stréze Praha, inv. j. 936, zprava VKR za rok
1987, s. 2.
12 Tamtéz,s. 2-3.
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Svazarmu a doufal, Ze mu takto ziskané védomosti pomohou ke vstupu do utvaru
PS, v nasledujicim vycvikovém roce se pak opravdu dostal na pozici psovoda u PS
5343 Ceské Budéjovice, kterou ke svému zbéhnuti také vyuzil, kdyz se od roty od-
lou¢il béhem uklizeni kotce sluzebniho psa.’®

Celkem bylo vyhodnoceno dvacet osob, které byly rozhodnuty k tomu, Ze pokud
se jim béhem vykonu branné povinnosti naskytne moznost zbéhnout, budou ji chtit
vyuzit. Vyhodou pokusu o zbéhnuti béhem branné povinnosti byla moZznost opattit
si zbran nebo snaha o ziskani vyhodné pocatecni pozice, pokud se jednalo o vojaka
Pohrani¢ni straze ¢i atvary, které byly situovany blize statni hranici. O tom vsak jiz
v nasledujicich otazkach.

Otazka 2: Z jakého utvaru vojaci pochazeli?

V otazce Cislo dva autor zjistoval, z jakych atvart vojaci pochazeli. Jak jiz bylo na-
stinéno v uvodnich odstavcich textu, k Pohrani¢ni strazi se dostavali pouze branci,
kteti prosli kidrovou provérkou a byli pro sluzbu v prvosledovych jednotkach uznani
za vhodné. I presto se do prvni patnactky dostaly ¢tyti utvary PS. Co spojuje véechny
utvary, které mély vétsi pocet zbéhnuti, je velmi mald vzdalenost od statni hranice. Na
prvni pohled je zfejmé, ze s rostouci vzddlenosti se snizuje jak pocet zbéhu, tak jejich
uspésnost. S tim je spojen dalsi faktor, a to neznalost terénu v bezprosttedni blizkosti
statni hranice. U fady vojakd, ktefi slouzili pfi utvarech ve vnitrozemi, byly zabaveny
planky toho, jak vypada poslednich par set metra pred statni hranici. Néktefi vojaci
pokulhévali zejména ve védomostech konkrétnich prvki, které tvotily celkovou obra-
nu statni hranice, jako bylo napriklad umisténi signalni stény nebo Siroky pas oranisté,
ktery zbéhiim znesnadnoval postup ke statni hranici. Vojaci u ttvart PS nebo ttvart
situovanych bliZe statni hranici tento problém neméli, vétsinou se u jejich utvaru vy-
skytoval nékdo, kdo jiz zabezpeceni statni hranice vidél nebo u PS piimo slouzil, tako-
vych vojaki se na atvarech nepohybovalo zrovna nejméné. V roce 1988 bylo od ttvart
PS kvili podezieni z moznych tendenci ke zbéhnuti do kapitalistickych zemi odveleno
kolem 76 vojakit ZVS a v prvnim pololeti roku 1989 dokonce 49."

Co se konkrétnich utvart tyce, nevyskytl se mezi nimi zadny, ktery by z fady pri-
li$ vystupoval, nejpocetnéjsiho zastoupeni mél mezi vojaky utvar 1745 Bor u Tacho-
va s 11 pripady zbéhnuti nebo pokusu o zbéhnuti, nejedna se v$ak dle mého nazo-
ru o nijak vysoké ¢islo. Na druhou stranu je az pozoruhodné, kolik riznych ttvart
bylo mozné pfi takovému mnozstvi osob nalézt: celkem 82. To nasvédcuje tomu, Ze
neexistoval zadny dtvar, ktery by mél s tim, Ze se jeho vojaci snazi dostat do kapita-
listické ciziny, zvlastni problém. Spise se jednalo o akci vojaka nebo skupiny voja-
ki, ktefi se dostali do néjaké neprijemné situace. Vétsi zastoupeni maji samoziejmé

13 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudy, f. Vojensky obvodovy soud Ceské Budéjovi-
ce, spis T70/89.

14 ABS, f. Vojenské rady Hlavni spravy pohrani¢ni strdze Praha, inv. j. 1008, stitobezpe¢nostni
situace v PS v pribéhu 1. pololeti roku 1989, s. 7.
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utvary pobliz statni hranice, mezi prvnimi patndcti utvary se mimo pohranic¢i vy-
skytuji pouze LeSany a Podborany. Dalsi rozdil pak lze vidét jeste v tabulce 1, a to Ze
v Cechich bylo mnohem vice zbéhii nez na Moravé, kterd méla vyrazné kratsi statni
hranici s kapitalistickym Zapadem.

Tab. 5: Pocty zbéhlych vojaka podle utvard (VU - vojensky Gtvar; PSU - Gtvar Pohraniéni straze, OZ —
opravarensky zavod)

e ob\}:i.:)lzflt}"ch i ob\gg:lt}"ch
VU 1745 Bor nad Tachova 11 VU 8585 Praha 2
PSu 8941 Susice 8 VU 2704 Janovice-Tynec 1
VU 5198 Kramolin 8 VU 5937 Plzen 1
VU 8005 Holysov 7 VU 9672 Plzeni 1
VU 8522 Cheb 7 VU 2071 Karlovy Vary 1
VU 6983 Maridnské Lézné 7 VU 3838 Plzeni 1
VU 4425 Prachatice 6 VU 6162 Marianské Lazné 1
VU 1051 Louny 5 VU 2953 Liberec 1
VU 1113 Janovice 4 VU 9280 Nepomuk 1
VU 7368 Podbotany 4 VU 4436 Tachov 1
PSt 5688 Znojmo 4 VU 8008 Plzeti 1
VU 5963 Lesany 4 VU 5944 Céslav 1
PS4 5343 Ceské Budéjovice 4 VU 5984 Chropyné 1
VU 8186 Susice 3 VU 7481 Jevice 1
PSt 8842 Cheb 4 VU 6195 Jihlava 1
VU 1030 Dobra Voda 3 VU 6377 Opatovice 1
VU 8015 Stiibro 3 VU 4445 Ceské Budéjovice 1
VU 9450 Ceské Budéjovice 3 VU 7494 Senozaly 1
VU 5729 Strasice 3 VU 9012 Boletice 1
VU 1540 Dolni Kubin 3 VU 6177 Pisek 1
VU 3633 Pland 2 VU 5494 Pacov 1
VU 9675 Dobtany 2 VU 7411 Ceské Budéjovice 1
PSt 8654 Domazlice 2 VU 9378 Cesky Krumlov 1
VU 3252 Plzeni 2 VU 6781 Terezin 1
VU 4447 Tachov 2 VU 5206 Caslav 1
VU 3274 Kynsperk nad Ohti 2 VU 5964 Postoloprty 1
VU 4409 Tyn nad Vltavou 2 VU 8475 Plzen 1
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VU 6175 Benesov 2 VU 9687 Mosnov 1
VU 1749 Legany 2 VU 2797 Horazdovice 1
VU 4495 Ceské Budéjovice 2 VU 1901 Olomouc 1
VU 9376 Vimperk 2 VU 010 Vyskov 1
VU 8046 Tabor 2 VU 5807 Olomouc 1
VU 4961 Cesky Krumlov 2 0Z 042 Olomouc 1
VU 9380 Prachatice 2 VU 3513 Lipnik nad Be¢vou 1
VU 6363 Zatec 2 VU 8684 Hranice na Moravé 1
VU 4388 Vétrusice 2 VU 1538 Kostelec nad Orlici 1
VU 3863 Zatec 2 VU 5110 Pardubice 1
VU 3329 Klecany 2 VU 1732 Plzen 1
VU 5428 Mos$nov 2 VU 4280 Nepomuk 1
VU 7509 Kostelec nad Labem 2 VU 7812 Vyskov 1
VU 1104 Hostivat 2 VU 2483 Kutnéd Hora 1

Otazka 3: Jaka byla cilova destinace vojaka?

Tab. 6: Data o zamyslené cilové destinaci zbéht

CB LT PZ PH BR HK OL | Celkem
NSR 15 7 49 4 7 1 4 87
Rakousko 17 7 9 4 0 0 2 39
Zapadni zemé 3 2 9 0 0 0 2 16
Australie 3 3 4 0 2 1 0 13
Svédsko 4 1 3 1 2 0 2 13
Polsko 6 0 1 0 0 2 1 10
Kanada 3 0 4 0 0 0 0 7
USA 1 1 1 0 3 0 1 7
NDR 0 3 1 0 1 0 1 6
Itélie 1 0 3 0 0 0 0 4
Uték si rozmyslel 1 0 0 0 0 1 0 2
JAR 0 1 0 0 0 0 0 1
Madarsko 1 0 0 0 0 0 0 1
Jugoslavie 1 0 0 0 0 0 0 1
Dansko 0 0 1 0 0 0 0 1
Svycarsko 0 0 1 0 0 0 0 1
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V tfeti otdzce se autor zaméril na otazku, do jakého statu chtéli vojaci emigrovat.
Je nutno fici, Ze v tabulce 6 jsou vypsany pouze finalni destinace. Naptiklad pokud
vojak tvrdil, Ze chce prekonat hranici do Rakouska a tam nasledné zazadat o vizum
do Austrilie, byla v tabulce zaznamendna jen Australie.

Pro dobré pochopeni dat shromazdénych u této otdzky je nutné podivat se
zaroven na data ziskana z otazky 5. Jak mizeme vidét, témét 120 vojakd (zhruba
tfetina) nemélo svij uték nikterak promysleny. Nemélo by nas tedy prekvapit, ze
mnoho z nich se ve svém planovani nedostalo dal nez k myslence, Ze tspéchem
bude prekonat statni hranici do Spolkové republiky Némecko nebo Rakouska.
Vyhodou sousednich zemi by byl potencialni snazsi navrat, pokud by se v Cesko-
slovensku uskute¢nila zména rezimu, sam autor v$ak byl zaskocen tim, jak malé
mnozstvi vojakd, at jiz uspé$nych, ¢i ne, ve svych vypovédich ¢i dopisech rodiné
naznacovalo moznost navratu ze zahranici i v pfipadé zmény rezimu, popripadé
nedostatek davéry v to, Ze se rezim vitbec muze zménit. Odpovéd na toto dilema
se podle mého nazoru sklada ze dvou ¢asti. Prvni ndpovédu ndm doda tabulka 7,
z niz je zfejmé, Ze vojaci z politickych divodi (odpor k socialistickému ztizeni
nebo k politice KSC) neutikali ¢ili pro né politick4 situace v rdmci jejich Gtéku ne-
hrala primarni roli. Druhou a moznd i podstatnéjsi ¢asti je fakt, Ze vojak by u vy-
slechu rozhodné nechtél tvrdil, Ze se pro svtij Gték rozhodl z politickych divoda.
Bylo tedy v jeho nejleps$im zajmu, aby se pred vySetfovateli tvaril tak, Ze se jednalo
pouze o situaci podminénou vyjime¢nymi okolnostmi, jako byl strach z pripadné-
ho trestu, osobni problémy v Zivoté nebo $ikana na utvaru. Je tedy pravdépodobné,
7e ve skute¢nosti bylo osob piimo nesouhlasicich s politikou KSC vice, nez kolik
se jich k takové motivaci oteviené priznalo.

Pokud by néktera data z tabulky stala za hlubsi intepretaci, budou to nasleduji-
ci. Prvnim poznatkem je pocet vojakd, ktefi jako misto, kde chtéli zastat (¢i vibec
jako misto, kam emigrovat), uvadéli Némeckou demokratickou republiku (NDR)
nebo Polskou lidovou republiku (PLR), tedy zemé vychodniho bloku. Branci ve
svych vypovédich popisovali, Ze se pokusi zaclenit do mistnich spole¢nosti ze-
jména na vesnicich, kde se chtéli podilet na zemédélskych pracich, aby se vyhnuli
branné povinnosti - o blahovosti takového pocdindni snad ani neni tfeba polemi-
zovat. Jak NDR a PLR, tak i MLR vojenské zbéhy vzdycky vracely zpét do Cesko-
slovenska.

Druhym zajimavym faktem je zdjem o odcestovani do Australie a Svédska, kte-
ré se mezi konkrétnimi destinacemi umistily na déleném tfetim misté. Oba sta-
ty mély dlouhodobé pozitivni ptistup k pifjmu emigrantéi. Svédsko bylo jednou
z prvnich zemi, kterd zacala usilovat o prosazeni multikulturalismu, coz se so-
cidlnédemokratické vladé pod vedenim premiéra Olofa Palmeho v roce 1975 po-
datilo, a tento status ji ztstal de facto az do dne$ni doby, coz je mozné pozorovat
na poctech prijatych uprchlika z Blizkého vychodu v letech 2014-2015, v némz
bylo Svédsko po Turecku nejvétsim ptijemcem uprchlikt v Evropé po piepoctu
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per capita.’” Zakladni premisou zakona z roku 1975 byla podpora pristéhovalcti
z ostatnich kultur a nirodd. Nasledovala snaha vytvotit imigrantim ve Svédsku
pokud mozno idedlni podminky pro zivot.'® Otevfenéjsi pristup k imigrantim
mélo Svédsko v podstaté celou druhou polovinu dvacatého stoleti.”” I po roce 1948
a 1968 se mnoho osob, které z Ceskoslovenska emigrovaly, rozhodlo pro Svédsko.
Neni tedy divu, Ze se pro tuto destinaci rozhodlo i nékolik vojéku z tohoto vyzku-
mu. Ponékud slabsi pak uz byla snaha o realizaci takové cesty. Mnoho vojaka si
predstavovalo, zZe se svépomoci dostanou do Gdansku, odkud se lodi ¢i trajektem
dostanou do Svédska. Takové4 predstava vak nemohla byt dile od pravdy a pouze
se nam tim potvrzuje naivita mladych branct spole¢né s nedostatkem presnych
informaci, ktery pramenil z toho, Ze pokud by se vojak u ttvaru aktivné ptal na
moznosti vycestovani do Polska, potazmo Svédska, vyvolal by tim pochyby o svém
setrvani v Ceskoslovensku. To byla jedna z nevyhod branct:: ptistup k informacim
byl zpravidla podminén vyptij¢enim si knihy, at uz to byl atlas, automapa, ¢i slov-
nik, v utvarové knihovné. Dané osoby pak samy sebe inkriminovaly a vystavovaly
se tak zna¢nému nebezpedi, Ze je néktery z ,,uvédomélejsich“ vojaka nahlasi.

Ttindct vojéki uvedlo jako zemi, do které by chtéli emigrovat, Australii. Ta zazila
nejvétsi emigraéni boom po roce 1968, kdy stejné jako v fadé jinych zemi vystoupil
na povrch problém mezi starousedliky v podobé Cecht prisedsich pred rokem 1948
a novousedliku prisedsich po roce 1968."* S postupem casu pak priliv emigrantt
klesa. Je v8ak zfejmé, Ze pro fadu mladych lidi byla Austrélie stale velmi pritazlivou
destinaci. Vojaci v tomto vyzkumu, ktefi ji uvedli jako cilovou zemi, se daji rozdé-
lit do dvou skupin. Prvni byla motivovana vidinou lepsiho vydélku a obecné vyssi
urovni zivota v Australii. Druha skupina se pak vyznacovala snahou vyhnout se vo-
jenské sluzbé, pricemz nejvétsi vyhodou Australie byla v tomto pripadé jeji vzdale-
nost od Ceskoslovenska. V obou ptipadech pak bylo na Austrélii nazirano jako na
ruralni zemi, kde nebude problém uplatit se zejména v zemédélské a manudlni praci,
pro kterou neni potfeba Zadného vyssiho vzdélani.

Dal$im az pozoruhodnym faktem, nad kterym je nutné se pozastavit, je témér
nulové zastoupeni Jugoslavie. Ta byla pro emigraci hojné vyuzivana civilnim oby-
vatelstvem, avsak stejné jako u vojakl se casto jednalo pouze o pruchod, nikoliv

15 CONNOR, Phillip: Number of Refugees to Europe Surges to Record 1.3 Million in 2015. In:
Pew Research Center [online]. 2. 8. 2016 [cit. 2022-06-06]. Dostupné z: https://www.pewre-
search.org/global/2016/08/02/number-of-refugees-to-europe-surges-to-record-1-3-million-
-in-2015.

16 WICKSTROM, Mats. The Multicultural Moment: The History of the Idea and Politics of Mul-
ticulturalism in Sweden in Comparative, Transnational and Biographical Context, 1964-1975.
Abo Akademi, 2015, s. 7-8.

17 STEPAN, Jifi. Ceskoslovensk)'f exil do Svédska po roce 1945. Ceské, slovenské a Ceskoslovenské
déjiny 20. stoleti. 2006, ¢. 1, s. 206-213.

18 MILLER, Jaroslav. Zapadli viastenci: Cesky exil v Zdpadni Austrdlii. Praha: NLN, 2014, s. 66-73.
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o dlouhotrvajici pobyt.”” I v tomto pripadé byla az na jeden ptipad, kdy chtél vojak
v zemi ziistat, Jugoslévie vyuzivana jako tranzitni zemé, a to zejména kvtli domnéni,
ze hranice mezi Madarskem a Jugoslavii je méné stfezena.

Otazka 4: Motivace vojaki pro uték

Tab. 7: Motivace vojakt ke zbéhnuti

CB LT PZ PH BR HK OL | Celkem
Odpor k vojenské sluzbé 22 9 26 6 6 0 3 72
Sikana 12 7 17 1 1 1 0 39
Lepsi zivot v kapital. zemi 11 5 20 0 2 0 0 38
Vyhnuti se / strach z trestu 4 11 2 1 3 6 32
Rodinné a osobni problémy 4 1 9 0 2 0 2 18
Odpor ke statnimu z¥izeni 2 1 1 0 2 0 1 7
Nezavazné/nezndmé dtivody 1 1 3 0 1 1 1 8
Celkem 46 21 76 9 15 5 13 185

B Odpor k vojenské sluzbé
m Sikana
Lepsi Zivot v kapital. zemi
® Vyhnuti se/strach z trestu
m Rodinné a osobni problémy
Odpor ke statnimu zfizeni

= Nezdvainé/neznamé dlivody

Graf 1: Data o motivaci zbéh

19 VOJTECHOVSKY, Ondiej; PELIKAN, Jan. Z dovolené do emigrace. Jugoslévie jako tranzitni
zemé pro Ceskoslovenské emigranty v obdobi normalizace. Pamét a déjiny. 2019, ¢&. 2, s. 3-13.
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Ctvrtd otdzka se zaméfuje na divody a motivace vojaki ke zbéhnuti. Nejprve je
nutné zminit, Ze se jedna o osobni dsudek, ktery si o kazdém vojakovi utvoril au-
tor. Ten samoziejmeé pro vytvoreni profilu daného vojaka vyuzil vSechny prostfedky,
které soudni spis poskytoval, v¢etné vypovédi vojaka, kteti s obzalovanym slouzili,
vypovédi rodi¢t, psychologickych profilii a posudkil vypracovanych StB, a v nepo-
sledni fadé pak vypovéd samotného obzalovaného, poptipadé dopisy, které rodi¢tim
odesilal z ciziny v ptipadé, ze byl jeho pokus o zbéhnuti tspésny. Vétsina z 185 po-
pisovanych pripadd se dala urdit bez vétsich problémd, vyskytly se vak i takové, na
jejichZ urceni nebyl dostatek podkladd. Pro takové pripady autor vytvoril kategorii
»hezavazné nebo neznamé duvody*™

Pfed samotnou analyzou dat je jesté tfeba poznamenat nasledujici. V zavérec-
nych zpravach VKR, které mély shrnovat vySetfovani, se mizeme casto docist, Ze
vojak se pokusil emigrovat z ,,politickych diivodd® Dle autorova nazoru vsak VKR
nerozliovala pojmy, které jsou ve zde prezentovanych tabulkach pojmenovany jako
»odpor k vojenské sluzbé“ a ,lepsi zivot v kapitalistické zemi®. Faktem také je, Ze ne
kazdy vojak uvadél pouze jeden divod ke svému zbéhnuti, coz samoziejmé zname-
na, ze v tabulce 7 bude vice neZ 185 pripadi.

Nejcastéjsim pripadem, pro¢ se vojaci rozhodli pro emigraci, byl odpor k vo-
jenské sluzbé. V daném pripadé se vojak vyjadtuje tak, Ze jiz déle nemohl pobyvat
u svého utvaru. Jako divody uvadél naptiklad dlouhé odloucdeni od rodiny, $patné
vyrovnavani se s vojenskym prostfedim, s ¢imz se poji §patné snaseni osob s vyssi
autoritou, nékdy se vSak také jednalo az o témér malicherné diivody jako odmi-
tani podilet se na zakladnich ukonech, které byly spojeny se ZVS, jako rozcvicky,
sluzby v kuchyni nebo rajony. Tento divod se nejcastéji v odpovédich vyskytoval
v parech.

Druhou nejcastéj$i zaminkou pro zbéhnuti byla $ikana. O $ikané a mazactvi
v taddch CSLA jiz byla sepsana tada studii, rozhodné se jednalo o jeden z nejvét-
$ich problémii, s nimiz se CSLA v sedmdesatych a osmdesétych letech musela vy-
rovnavat.”® Neni tedy prekvapenim, Ze se jedna o druhou nejcastéjsi pric¢inu, pro¢
vojak zbéhl. Vojaky, ktefi se snazili hajit tim, Ze byli $ikanovéni, rozdélil autor na dvé
skupiny. Prvni skupina se vyznacovala tim, Ze $ikana, s niZ se vojaci museli potykat,
byla jak po fyzické, tak po psychické strance zna¢né nasilna. Druhé skupina musela
trpét, dalo by se fici, ,pouze” klasickym zachazenim ze strany vojaki druhého roc-
niku, jako bylo donaseni jidla (slangové sahara, bufet), popfipadé ¢isténi vystrojnich
soucastek. Jasny rozdil je vidét v tom, Ze vojaci z druhé skupiny pouzili $ikanu jako
zaminku pro své zbéhnuti a v pripadé dopadeni se pak na fakt, Ze byli sikanovani,
mohli odvolat pfi vyslechu. Tato skupina lidi sviij ¢in vétsinou déle promyslela; na-
opak vojaci z prvni skupiny byli ke zbéhnuti dohnani zachdzenim jinych vojaka ¢i

20 TOMEK, Prokop. Sikana, skryty problém Ceskoslovenské lidové armady po roce 1969. Histo-
rie a vojenstvi. 2012, ¢. 2, s. 30-41.
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veliteli roty nebo posadky, v daném ptipadé se pak ¢asto jednalo o spontanni jedna-
ni, kdy uz vojak takovy druh nasili nemohl nadéle snaset.

Témér stejné mnozstvi vojaka jako u $ikany se o uték do ciziny pokusilo kvi-
li snaze dosahnout na lepsi a kvalitnéjsi Zivot v kapitalistické ciziné. Do této ka-
tegorie spadaji vojaci, ktefi byli vii¢i kapitalistickym zemim pozitivné zaujati, ¢asto
u ttvart mluvili o tom, jak si osoby z Rakouska ¢i zdpadniho Némecka ,,1épe Zziji,
a sami chtéli takovy Zivot zakusit.

Prekvapivé velka byla skupina vojaku, kteti se pro aték do ciziny rozhodli kvii-
li strachu z kazenského, ale zejména trestniho postihu. Této problematice se au-
tor bude vice vénovat v jednom z detailnich ptipadt, ale také v otazce ¢. 8. Zde je
namisté pouze dodat, zZe se Casto jednalo o velmi spontanni akce s malou $anci na
uspéch.

Celkem 8 % vojdki zdiivodnilo svou snahu o opusténi republiky osobnimi nebo
rodinnymi problémy. Zde se nejcastéji jednalo o situace, kdy se vojakovi rozpa-
dl vztah s pritelkyni nebo manzelkou. Obzvlasté situace okolo manzelstvi a ZVS je
zajimava, s urcitosti se da fict, Ze erstvému manzelstvi rozhodné neprospélo dvou-
leté odlouceni a cela rada jich takovou zkousku nezvladla. Vojdci, kteti se do této
situace dostali, pak jiz zfejmé v névalu emoci a psychického vytizeni neuvazovali
racionalné a rozhodli se pro opusténi republiky. Do této skupiny se fadi také vojaci,
ktefi vyrustali bez rodi¢d a u kterych tedy nebylo tak silné rodinné pouto, jez by je
odrazovalo od utéku. Racionalizovat sviij at¢k tak pro né bylo snazsi, zejména kdyz
vezmeme v uvahu, jakym represim byvali ¢asto vystaveni zejména rodice vojka,
ktery se pokusil o zbéhnuti.

Nejmensi skupinou (pouhd 3 %) byli ti, ktefi se pro emigraci rozhodli z poli-
tickych davodu. Do této kategorie byli zarazeni vojaci, ktefi ve své obhajobé a vy-
povédi oteviené protestovali proti politickému ziizeni v Ceskoslovensku nebo pti-
mo proti KSC. V jednom ptipadé se dokonce vojék dovoldval o pomoc Charty 77
a poné¢kud bizarné lichtenstejnské knézny.! Urcitou nevoli viidi politickému ztizeni
méli napriklad i vojaci v kategorii ,,odpor k vojenské sluzbé, pouze v téchto sedmi
piipadech lze viak hovotit o tom, Ze vojici piimo vystupovali proti politice KSC. Je
pravdépodobné, Ze vojaku, kteti méli podobné smysleni, bylo vétsi mnoZstvi nez na-
lezenych sedm pripadi, otazkou vsak zistava, zda byl vojak opravdu tak zapaleny
odpiirce rezimu, kdyz se ke svym pohnutkam nepfiznal, protoze sympatizovani s de-
mokratickym Zapadem by pro néj znamenalo tvrdsi trest.

21 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudt, f. Vojensky obvodovy soud Olomouc, spis
T156/83.
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Otazka 5: Pripravenost vojaki k utéku

Tab. 8: Pfipravenost vojakd na zbéhnuti

CB LT PZ PH BR HK OL | Celkem
Spontanni 10 6 11 0 6 4 2 39
Improvizovany 19 9 40 7 5 1 6 87
Piipraveny 17 6 25 2 4 0 2 56
Celkem 46 21 76 9 15 5 13 185

V této otazce se uvidi, jak moc méli vojaci sviij unik naplanovany. Celkové by se
dal ptistup vojakil rozdélit na tfi kategorie. Pfedem je nutné popsat, podle ¢eho byly
dané kategorie definovany. Pokud byl vojakiv pokus o uték oznacen jako ,spon-
tanni‘, jednalo se o akci, kterd probéhla bez jakychkoliv priprav, popiipadé snahy
o racionalizaci vlastniho ¢&inu. Casto se jednalo o vojéky, ktefi spadali do kategorii
»strach z trestniho postihu“ a ,,osobni a rodinné problémy* (viz otazka ¢. 4), Casto si
ptipadali v bezvychodné situaci a prekroc¢eni hranice do kapitalistické ciziny pro né
bylo jedinym vychodiskem. Vojdk spadajici do kategorie ,,improvizovany“ by se dal
charakterizovat jako ten, ktery si s myslenkou utéku do kapitalistické ciziny pohraval
a k zapadnimu svétu vzhlizel, ale sviij uték neplanoval nijak dlouze a vétsinou vyuzil
nastalé situace anebo udalosti, které ho k ¢inu bud vyprovokovaly, nebo se diky nim
dostal do vyhodné pozice.

Posledni kategorii — vojaci, ktefi své ¢iny pripravovali - by bylo moudré roz-
délit na dvé podskupiny. Prvni byla dopadena jesté pti utvaru, jelikoz prilisné
a zdlouhavé planovani zvySovalo pravdépodobnost, ze vojak bude odhalen bud
tim, Ze nékdo vyslechl inkriminujici rozhovor, nebo (a to zejména) byla provedena
prohlidka na roté, pti které byly mezi osobnimi vécmi vojaka nalezeny usvédcu-
jici predmeéty jako (auto)mapy, kompasy, zasoby jidla, slovniky nebo civilni odév.
Druha skupina vojaka se dostala i k realizaci svého ¢inu, v takovém pripadé pak
byla Gspésnost zasadné vy$si nez v pripadé vojaki z kategorie ,,improvizovany™
a ,spontdnni®. Existovala zde tedy pfima uméra mezi ¢asem, ktery vojak do svého
planu investoval, a $anci na uspéch. Zaroven s tim se vSak také zvySovala pravdé-
podobnost dopadeni vojékda.

Co se konkrétnich vysledki tyce, je podivuhodné, kolik vojaka si sviij uték pla-
novalo: témér tretina obzalovanych branct.

Nejmensi skupinou byli vojaci, ktefi se ke zbéhnuti rozhodli spontdnné. V tom
pripadé byla $ance na unik nepatrnd, coz dokresluje i fakt, Ze pouze tfem vojakiim
v kategorii ,,spontanni“ se prekroceni statni hranice do kapitalistické ciziny poda-
tilo.
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Otazka 6: Uspésnost pokusti o zbéhnuti

Tab. 9: Uspésnost zbéhi

CB LT PZ PH BR HK OL | Celkem
Zadrzen 31 21 50 7 10 5 12 136
Ve stavu piipravy 5 0 13 2 0 0 1 21
Uspésny 8 0 11 0 5 0 0 24
Vratil se sim 2 0 2 0 0 0 0 4

Sesta otazka je tizce spojena s otdzkou predchozi. Data prezentuji ispésné a ne-
uspésné pokusy o prekroceni statni hranice, dale byli do tabulky zaneseni také vo-
jaci, kteti byli zadrzeni jesté pfi utvaru béhem planovani, popripadé vojaci, ktefi si
sviij ¢in rozmysleli a k utvaru se vrtili. Uspésnych pokusii bylo necelych 13 %, kon-
krétné 24 pripadi. Jen ve tfech ptipadech se podatilo Gspésné zbéhnout vojakovi,
ktery neslouzil u utvaru PS: jednalo se o pripady, kdy vojak slouzil pfi vojenském
utvaru Cheb 8522, Plzen 8008 a Jihlava 6195. Pouze v pripadé¢ vojaka z Jihlavy lze
hovotit o zbéhnuti z Gtvaru, ktery se nachazel ve vnitrozemi bez realné $ance na
kontakt se statni hranici. Z 24 uspé$nych zbéhnuti pak 18 spadalo do kategorie ,,pla-
novanych’, tfi do kategorie ,,improvizovany* a tfi do kategorie ,,spontanni®. Pokud se
podivame na data z otazky ¢. 2, zjistime, Ze uspé$nost pri pokusu o zbéhnuti z Gtva-
ru PS byla az na jeden pripad stoprocentni. Naopak Sance na zbéhnuti z ostatnich
vojenskych utvart byla miziva.

Celkem 11% pripadt se podatilo odhalit je$té pri utvaru. Je nutné zminit, Ze
se jednalo bud o ¢iny, které byly v pokrocilém stadiu priprav, nebo akce, do nichz
se zapojilo prili§ mnoho osob na to, aby se daly utajit. Pokud k odhaleni doslo jiz
v zarodku, vétsinou postacil rozhovor vojaka s politickym cinitelem pfi Gtvaru nebo
vojenskym prokuratorem, a nebylo tedy nutné pristupovat k obzalovani vojaka. Na-
opak v pripadé, ze bylo planovani rozkryto pozdé, byli vojaci obzalovani z ptipravy
trestného ¢inu zbéhnuti do ciziny.

Neuspésnych pokusti bylo 73,5%. Mezi jejich nejvétsi problémy se radila velka
vzdalenost od utvaru, neznalost prostfedi v blizkosti statni hranice a nedostatky ve
znalosti konkrétnich Zenijnich a terénnich prvkd, které mély za tikol znemoznit pre-
konani statni hranice. Mnoho vojakt pak bylo zachyceno jesté predtim, nez se ke
statni hranici mohli viibec pribliZit, a to souc¢innosti VB, StB a PS.
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Otazka 7: Ozbrojovani zbéhnutych vojaka

Tab. 10: Udaje o ozbrojenosti zbéhlych vojaka

ngil;?ovice Litoméfice | Plzeni | Praha | Brno E;Zli f:; Olomouc | Celkem
Ano 9 2 12 2 5 0 2 32
Ne 37 19 64 7 10 5 11 153
Celkem 46 21 76 9 15 5 13 185

V této otdzce se autor pokusil zjistit, zda se vojaci pfi svém pokusu o zbéhnu-
ti vyzbrojovali. Jak je z tabulky zfejmé, vétSina vojakd vyzbrojena nebyla, a to i na-
vzdory tomu, Ze zejména stielna zbran mohla vojakovi ke zbéhnuti zdsadné pomoci.
Pokud vsak vojak cestoval ke statni hranici z vétsi vzdalenosti, nebylo lehké zbran
ukryt tak, aby se neprozradil, proto se u vojakd, ktefi utikali z Gtvara situovanych
vice ve vnitrozemi, objevuji spise pistole, bodaky a noze, tedy zbrané 1épe ptizpiiso-
bené pro skryté noseni (pokud viibec néjakou zbran méli). Pravym opakem pak jsou
vojaci atvard PS: véech deset, ktefi se o zbéhnuti pokusili se zbrani, mélo v drzeni
samopal vz. 58, ktery nasledné béhem svého zbéhnuti vyuzili. Otazkou vsak zusta-
va, z jakého divodu se vojaci vyzbrojovali, aZ na vyjimky totiz zbran nebyla pouzita
vici prislusnikiim PS nebo jinym osobam. Vyjimku tvorili pravé vojaci PS, u nichz
bylo vyuziti zbrané vi¢i druhému ve vétsiné pripadtt podobné, a dovolim si ji pred-
stavit na nasledujicim pripadu.

Vojék zékladni vojenské sluzby vojin Simon Behon z Bratislavy mél sluzbu coby
jeden ze dvou ¢lentd pozorovaci hlidky pfi statni hranici.*?> Zpocatku probihala hlid-
ka fadné: Behon zaujal pozici na pozorovaci vézi, zatimco velitel hlidky voj. Seveik
se svym sluzebnim psem strezil pozemni stanovisté. Zhruba po dvou hodinach se
Behon dozadoval opusténi svého stanovisté s tim, Ze si potrebuje odskocit. Po kratké
rozmluvé mu Sev¢ik povolil opustit strazni véZ. Poté co Behon sestoupil ze strazni
véze, zeptal se Sevéika, ktery k nému stél zady, co by délal, kdyby se rozhodl odejit
do Rakouska, na¢ez mu Sevéik odpovédél, Ze by s nim nesel a pokusil by se ho zasta-
vit. Kdyz se Sev¢ik otodil, zjistil, Ze je ohrozovan nabitym samopalem vz. 58, ktery na
né¢j mifil. Rozhodl se pred hrozbou schovat v plechové budce, kde chtél nabit vlast-
ni samopal, bohuzel pro néj méla budka sklenéna okna. Behon jedno z nich rozbil
a pod pohriizkou pouziti zbrané naiidil Sev¢ikovi odevzdat sviij samopal i signdlni
pistoli. Stale pod pohriizkou zbrané byl velitel hlidky pfinucen pfipoutat se ke stro-
mu tak, aby nadéle nebyl hrozbou. Behon si nezkontroloval, zda je Sev¢ik pripoutdn
ke stromu spravné, takze poté, co pomoci dvifek prosel signalni sténou, se jeho ko-
lega z pout vyprostil a nésledné za nim vypustil sluzebniho psa. Byla to jedina Sance,

22 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soud, f. Vojensky obvodovy soud Brno, inv. ¢. 251,
spis T272/86.
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Obr. 1: Nacrtek postupu voj. Behona (VHA, Sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudd, f. Vojensky
obvodovy soud Brno, inv. ¢. 251, spis T272/86, list 9)
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Obr. 2: Rozbita strazni budka po konfliktu mezi vojaky (VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soud,
f. Vojensky obvodovy soud Brno, inv. ¢. 251, spis T272/86, fotografickd dokumentace, fotografie ¢. 2)

jak mohl Behona dopadnout, vzhledem k tomu, Ze pole mezi signdlni sténou a statni
hranici s Rakouskem bylo poseté vysokou kukufici,” kterd zabrarovala efektivnimu
vyuziti stfelné zbrané.

Sluzebni pes Behonovu stopu rychle zachytil. Ten si v§ak s sebou stale nesl samo-
pal, pravdépodobné totiz s moznosti, ze bude stopovan sluzebnim psem, pocital. Dle
Seveikovy vypovédi se ozvalo nékolik vystielit a po poslednim z nich bylo slyset za-
pisténi psa. Seveik poté vystoupil na pozorovatelnu, ze které spatfil psa pouze lehce
postieleného a Behona, jiz v§ak na rakouské strané statni hranice.

Vyse uvedeny zpusob vyuziti zbrané jednoznacné prevazoval. Zbran tak vojaci
nevyuzivali vi¢i ostatnim vojakim nebo komukoliv jinému s imyslem zranit ¢i za-
bit, nybrz zastrasit. Samotnd hrozba nabité zbrané stacila k tomu, aby vojak docilil
svého - cilem koneckoncii bylo dostat se pres stdtni hranici, a ne pripravit o zZivot
mnohdy kamardada jako v pripadé vyse.

23 To bylo velmi neobvyklé, standardnim prvkem ochrany statni hranice bylo i nékolik stovek met-
rt Cerstvé zoraného pole, které zna¢né snizovalo rychlost osoby pohybujici se danym terénem.

24 VHA, sb. Justicni dokumentace vojenskych soudd, f. Vojensky obvodovy soud Brno,
inv. & 251, spis T272/86, listy 43-47, vyslech voj. Josefa Sev¢ika, listy 80-87, zavére¢na zprava
vySetfovatele VKR.

229



230

STUDIE

Obr. 3: Trasa voj. Behona smérem ke statni hranici (VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soud,
f. Vojensky obvodovy soud Brno, inv. ¢. 251, spis T272/86, fotografickd dokumentace, fotografie ¢. 12)

Zajimavé je také to, ze nebyl zaznamendn byt jediny pripad, kdy byla vici ko-
mukoliv pouzita pistole ¢i nliZ, a to i prestoze jimi bylo vyzbrojeno celkem 14 osob.
V tomto pripadé se pak miizeme pouze domnivat, pro¢ si s sebou vojak zbran bral,
s nejvétsi pravdépodobnosti se vSak jednalo zejména o psychologicky efekt, diky né-
muz si mél vojak pripadat bezpe¢néji.

Otazka 8: Predeslé trestni a kazenské tresty vojaka

Tab. 11: Pfedesla trestna ¢innost vojaku

CB LIT PLZ PHA |BR HK OL Celkem
Netrestany 27 16 46 5 8 1 4 107
Nepodminény 9 1 6 3 3 2 3 27
Podminény 7 4 12 1 4 2 4 34
Kazensky trest 2 0 9 0 0 0 2 13
ity [y o [ o o o | s
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Osmd otdzka se zaméfuje na predchozi trestnou c¢innost vojakt jak ve vojen-
ském, tak v civilnim prostfedi. Celkem 42 % vojakt dostalo pred svym pokusem
o uték néjakou formu soudniho ¢i kazenského trestu. Tak vysoké ¢islo mtizeme spo-
jit hned s nékolika body, které byly stanoveny v predchozich otazkach, a to zejména
s motivaci pro uték. Vojaky, jejichz motiv pro tték spada do kategorie ,,strach z trest-
niho stihani® byli zejména ti, ktefi méli problémy se zakonem jiz dfive: ze 32 osob,
které se vyslovily ohledné strachu pred dal$im trestem, jich bylo dfive souzeno 19.
Nékolik vojakt prezentovalo vySetfovatelim myslenku, ze uték do kapitalistické
zemé jim poskytne novou $anci, aby mohli zacit znovu, ,,s ¢istym $titem* Je nutné
vzit v potaz, ze je fe¢ o osobach ve véku 19 ¢i 20 let, nemizeme se tak prili$ divit, ze
jiz trestany vojak mél obavy, zda mu zapis v trestnim rejsttiku nezkomplikuje nad-
chazejici roky zivota. Klasickym prikladem muze byt nasledujici ptipad.

Vojak slouzici u vojenského ttvaru 1030 Dobra Voda se 20. ¢ervence 1987 rozho-
dl pro uték od svého utvaru.?® Dalsi dva tydny se zdrzoval na tizemi Ceskoslovenska,
nez byl organy Vefejné bezpecnosti dopaden. Po zadrzeni a navraceni k utvaru do-
stal strach z pripadného trestu. Vojak byl jiz vicekrat kazensky trestdn, dale byl jesté
pred nastupem do zédkladni vojenské sluzby soudné potrestan za zlocin podle § 132,
rozkradani socialistického majetku, pricemz trest mu byl odloZen po dobu vykonu
ZVS. Po konzultaci své situace béhem sluzeb v kuchyni utvaru se vojak spole¢né
s dal$imi dvéma druhy rozhodl zbéhnout do Rakouska v predvecer svého planova-
ného predvedeni na Vojenskou obvodovou prokuraturu v Plzni, kde mél byt fesen
jeho predchozi prohresek. Poté co celd akce skoncila zadrzenim vojaki v Martinu,
byl nami sledovany vojak nepodminéné odsouzen k trestu 3 let a 10 mésicd. Jak
z jeho vyslechu, tak z jeho chovani je zfejmé, Ze se rozhodl riskovat vysoky trest ve
snaze se trestnimu stihani uplné vyhnout potencialnim zbéhnutim do kapitalistické
ciziny.®

Pouze domnénkou pak miize byt, Ze clovék, ktery jiz jednou trestny ¢in spachal,
bude mit mensi zdbrany k tomu, aby tak v budoucnu u¢inil znovu. Z dokumentt
bylo ziejmé, Ze néktefi jedinci byli trestani i vicekrat, a to zejména za kradeze a jizdu
v opilosti nebo bez fidi¢ského prikazu.

V nasledujici ¢asti textu budou prezentovany tfi velmi specifické pripady, s nimiz
byl autor béhem svého vyzkumu konfrontovan. Kazdy z nich ma sva specifika, ktera
je pak vhodné poji se zjisténimi z prvni ¢asti textu.

25 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soud, f. Vojensky obvodovy soud Plzen, inv. ¢. 406,
spis T443/87.
26 Tamtéz, list 55, vyslech obvinéného.
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Pfipad 1: Dva v Jugoslavii*’

V fijnu roku 1988 byla skupina vojaki ZVS pti vojenském utvaru Cesky Krum-
lov 4961 pridélena na vykopové prace, pti nichz objevila nékolik zna¢né zkorodo-
vanych prvorepublikovych granati RG 34. Misto toho, aby vojaci nalez ohlasili, si
granaty rozdeélili mezi sebou.®® My budeme vénovat pozornost vojinim Sedlacko-
vi a Bicovi, u nichZ byly po nékolika dnech nalezeny tfi a jeden kus granitu. Oba
spolu udrzovali pratelsky vztah. Jejich ¢innost zacala zkoumat Vojenska obvodova
prokuratura v Ceskych Budé&jovicich podle § 185, nedovolené ozbrojovéni, zdkona
140/1961 Sb. Béhem vyslecht se oba stihani dozvédéli o mozné délce trestu, ktera
byla jeden az pét let odnéti svobody. To je zna¢né vydésilo a pfi utvaru poté piiso-
bili velmi sklesle. Byl to pravé Sedlacek, ktery se zacal ostatnich vojakill na svétnici
vyptavat, zda by s nim neutekli do Rakouska. Dalsi vojaci se béhem vyslecht zminili
o tom, Ze Sedlacek si v utvarové knihovné obstaral atlas svéta, automapu CSR a ka-
pesni ¢esko-némecky slovnik. Je pozoruhodné, Ze na toto chovani v této dobé nikdo
neupozornil vyssi prislusniky utvaru, ani vojak, ktery mél sluzbu v knihovné. Ostat-
ni vojaci ze svétnice se domnivali, ze Sedlacek o svém utéku do Rakouska pouze Zer-
tuje. Dale bylo z vypovédi vojaki jasné, Ze Bica se k Sedlackovu planu oteviené hlésil
s tim, Ze ,,se Sedlackem utecou za kopedek“?

Dne 26. listopadu v no¢nich hodinach se Bica a Sedlac¢ek odhodlali opustit atvar
a pokusit se dostat do kapitalistické ciziny. Zvolili si vSak ponékud nestandardni
pldn, a to uték pres Jugoslvii. V Ceském Krumlové odcizili vozidlo, kterym dojeli
do domu, kde bydleli Sedla¢kovi rodice. Tam si Sedlacek v tajnosti vyzvedl cestovni
pas a penézni hotovost a tymz vozidlem pokracovali do Bratislavy, kde kradené vo-
zidlo odstavili. Méstskou hromadnou dopravou se dostali na zastdvku Bratislava-Cu-
niovo, kde nasledné prekonali statni hranici s MLR.®

Pro presun po Madarsku preferovala dvojice zejména stopovani, diky némuz se
prvni den dostali do mésta Mosonmagyarovar, kde Sedldc¢ek vyménil ¢ast svych pe-
néz za madarské forinty, jimiz si pak zaplatili ubytovani na noc z 26. na 27. listopadu
v turistické ubytovné. Nésledujici rdno se autobusem prepravili do Balatonfiiredu,
kde v blizkosti jezera prespali v jachté vytazené na breh. Dalsi den se opét autobu-
sem dostali do Tapolce a poté do Kestely. Tam znovu si zastavili auto, které je dovez-
lo do mésta Bak, z néhoz zamifili vlakem do Lenti v blizkosti tehdej$i madarsko-ju-
goslavské hranice. Zde prespali ve sklepé jednoho z panelovych domt.*

27 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudd, f. Vojensky obvodovy soud Ceské Budé&jovi-
ce, spis T20/89.

28 Tamtéz, list 2, usneseni o zahdjeni trestnim stihani vojaka kvtili nedovolenému ozbrojovani.

29 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudt, f. Vojensky obvodovy soud Ceské Budgjo-
vice, spis T20/89, list 45-46, vypovéd ¢et. Hamrdka, list 48-49, vypovéd svob. Krasy, list 51-53,
vypovéd voj. Dibaly, véechny ze dne 9. 12. 1988.

30 Tamtéz, list 144, vypovéd voj. Sedlacka ze dne 28. 12. 1988.

31 Tamtéz.
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V rannich hodinach pak v okoli vesnice Landava prekonali jugosldvskou statni
hranici, kde si opét zastavili automobil, ktery je odvezl do mésta Cakovec, kde také
prespali ve sklepé panelového domu. Nasledujici rdno 30. listopadu se oba vydali
pésky do Zahtebu, nestacil jim na to vSak ani cely den, a tak byli nuceni pfespat na
poli. Dne 1. prosince se kone¢né stopem dostali do Zéhtebu, kde byli ve vecernich
hodinéach zadrzeni policejni hlidkou kvtli ilegalnimu prekrocdeni statni hranice, a to
z toho davodu, Ze Sedlacek nemél v pasu devizovou dolozku a Bica postradal pas
uplné. Obéma tak byl vymérfen trest deseti dni ve vézeni. Podstatny je fakt, Ze ani
jeden z vojakd se zatim nezminil tom, Ze jsou vojenskymi zbéhy.**

Dne 5. prosince, tedy tfi dny po zahdjeni trestu, se k obéma vojakiim na celu do-
stavil jugoslavsky vySetfovatel a s pomoci tlumo¢nika nabidl zbéhiim mozné vyrese-
ni celé zalezitosti. Pokud by oba podepsali prohlaseni, ze budou z Jugoslavie pokra-
¢ovat dale, budou po deseti dnech, béhem nichz bude Bicovi vyfizen pas, propusténi
v blizkosti statni hranice statu, ktery si sami zvoli. Jesté ten den od sebe byli oba vo-
jaci oddéleni: Bica byl premistén do uteceneckého tabora Padinska Skela pobliz Bé-
lehradu.*

Zde se jiz osudim obou vojakd budeme vénovat separatné, jelikoz k jejich dal-
$imu setkani doslo az béhem soudniho fizeni v Ceskoslovensku. Jako prvnimu se
budeme vénovat Sedlackovi. Poté co jeho celu opustil Bica, se jej jugoslavsky vyset-
fovatel zeptal, kam by si pral dale cestovat, nacez Sedlacek se vyjadril tak, Ze by rad
pokracoval do Australie. Po urcité dobé si vsak své pocinani rozmyslel a poprosil,
zda by se nemohl vrétit do CSR. Poté ho jugoslavské organy odvezly na madarskou
hranici, kde byl na hrani¢nim pfechodu zadrzen madarskymi pohrani¢niky a eskor-
tovan na hranici s CSR na hrani¢ni ptechod v Rusovcich. Tam jej sice zadrzely ces-
koslovenské organy, ale vzhledem k tomu, Ze u sebe stale mél cestovni pas, byl jeho
precin klasifikovan pouze jako prestupek a byla mu vyméfena pokuta, kterou zaplatil
na misté z penéz, které si vzal z domova po odjezdu z ttvaru. Poté jej pohrani¢nici
propustili. Zfejmé si neovérovali, zda se jednd o vojenského zbéha, a to prestoze po
ném jiz po dobu nejméné dvou tydnti bylo vyhlaseno celostatni patrani. Nasledujici
den, tedy 17. prosince, se Sedlacek vydal vlakem z Bratislavy do Ceskych Budéjovic.
Po prijezdu se schoval ve sklepé bytu svych rodici, kde prebyval dalsi tyden, protoze
nemél odvahu nahlésit svou ¢innost na VB nebo rodicim. Ve sklepé setrval az do
26. prosince, kdy kone¢né dosel za rodici, ktefi jej nasledné odvezli na VB, kde se
k celé akci pfiznal >

Bica setrval v uteceneckém tabofe. Osmy den svého pobytu v tabote, tedy
23. prosince, byl eskortovén na zastupitelsky ufad CSR, kde mu mél byt vystaven
cestovni doklad. V ramci své navstévy se vSak Bica svéril afednikiim, Ze je vojensky

32 Tamtéz, list 145, vypovéd voj. Sedlacka ze dne 28. 12. 1988.
33 Tamtéz, list 155, vypovéd voj. Bici ze dne 29. 12. 1988.
34 Tamtéz, list 145-146, vypovéd voj. Sedlacka ze dne 28. 12. 1988.
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Obr. 4: Letenka voj. Bici ze Zahiebu do Prahy (VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudd, f. Vojensky
obvodovy soud Ceské Budéjovice, spis T20/89, list 148)

zbéh, coz pro néj bylo osudné. Dne 28. prosince tak byl odvezen na letisté, kde na-
stoupil na let do Prahy, kde jej na ruzynském letisti zadrzela VKR.*®

V nasledujicim soudnim fizeni se oba ke svému ¢inu doznali a litovali jej. Sed-
la¢ek byl uznan za inicitora celé akce a byl mu vyméren vyssi trest: tfi roky nepod-
minéné, proti trestu se véak odvolal a byl mu zkrédcen na dva a pil roku. Bica dostal
trest ve stejné vysi. Oba trestani pak byli tcastniky amnestie z 1. ledna 1990, ktera
jim zkratila trest o jeden rok a pét mésicii.

Nejsmutnéj$i na celém tomto pripadu je fakt, Ze ostatni vojaci, ktefi se podileli na
nalezu a distribuci nalezenych granatd, dostali — aZ na jeden ptipad — pouze kazen-
sky trest ve vysi péti dni ve vézeni.*

Tento pfipad nam kromeé své bizarnosti nabizi nékolik bodu, které korelu-
ji s nalezy v predchozim textu. Zejména se jedna o fakt, Ze oba vojaci jednali ze
strachu pred pfipadnym trestem, v tomto ptripadé zna¢né iraciondlné, pokud pfi-
hlédneme k tomu, jaké tresty dostali ostatni vojéci, kteti se $etfeni nedovoleného
ozbrojovani ucastnili. Dale se od vétsiny ostatnich lisi v tom, Ze vojaci si vybrali
delsi cestu pres madarskou hranici. I prestoze se jejich cil zdal byt tézko dosazitel-
ny, diky studiu map a atlast se jim podatilo dostat az do Jugoslavie. Je tedy zfejmé,
ze kvalitni priprava byla pro zbéhnuti zékladem uspéchu, jak jiz bylo nastinéno
v otdzce 5.

35 Tamtéz, list 155-156, vypovéd voj. Bici ze dne 29. 12. 1988.
36 Tamtéz, list 251-258, rozsudek VOS Ceské Budéjovice ze dne 16. 2. 1989.
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Pfipad 2: Pohrani¢nik, ktery se vratil z Rakouska®”

Druhy pfipad ma hodné spole¢ného s klasickym zbéhnutim pohrani¢nika, tak
jak bylo popsano v otdzce ¢islo 7. Voj. Ivan Fischer slouzil u tvaru PS 5688 Znoj-
mo. Béhem hlidky obratil zbran proti veliteli hlidky, kterého nasledovné odzbrojil
a spoutal. Poté postupoval podél toku feky Dyje a po nékolika minutéch se rozho-
dl pro jeji preplavani. Veskeré vystrojni soucdstky zanechal na ¢eskoslovenské strané
hranice a po preplavani feky ziistal pouze v trenyrkach. Je nutné zminit, ze Fischer
provedl sviij uték v poloviné listopadu, je tedy redlné predpokladat, Ze voda ne-
mohla dosahovat prili§ vysoké teploty, stejné tak venkovni teplota byla velmi nizka:
meteorologicka stanice Brno-Tufany zaznamenala 11. listopadu 1986 primérnou
teplotu 3,9 stupné Celsia.® Kdyz k témto informaci pripocteme fakt, Ze preplava-
ni se odehralo okolo paté hodiny vecerni, je pravdépodobné, Ze Fischer byl zna¢né
prochladly.

Obr. 5: Rybéiska bouda na izemi Rakouska ve které se ukryval voj. Fisher (VHA, sb. Justi¢ni dokumentace
vojenskych soudd, f. Vojensky obvodovy soud Brno, spis T3/87, fotografickd dokumentace, fotografie ¢. 11)

37 VHA, sb. Justi¢éni dokumentace vojenskych soudt, f. Vojensky obvodovy soud Brno, spis
T3/87.

38 Srov. zdznamy meteorologické stanice Brno-Tutany. In: Cesky hydrometeorologicky tistav [on-
line]. [Cit. 2022-06-21.] Dostupné z: https://www.chmi.cz/historicka-data/pocasi/denni-data/
data-ze-stanic-site-RBCN#.
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Velitel hlidky voj. Klouda se mezitim dostal z pout, ktera mu Fischer vyrobil, a za
pomoci radiostanice o celé zélezitosti informoval velitelstvi poplachové hlidky PS,
a to okolo ¢tvrt na $est. IThned byl nasazen sluzebni pes, ktery pohrani¢niky dovedl
do prostoru, kde Fischer preplaval feku. Ten mezitim vyckaval na druhém brehu
feky, ktera byla v tomto misté asi 20 azZ 30 metrii Siroka. Jakmile usly$el prichazejici
pohrani¢niky, upozornil je na to, Ze se nachdzi na izemi Rakouska, ¢imz chtél své
druhy pravdépodobné odradit od pouziti stfelné zbrané. Co nasledovalo, by se dalo
popsat pouze jako bizarni vyména nazort, kdy se pohrani¢nici na ¢eské strané reky
snazili Fischera pfemluvit , aby se vratil do Ceskoslovenska. Po uréité dobé na misto
dorazil také npor. Harhaj, ktery se vyjednavani s Fischerem ujal.

Zpocatku se npor. Harhaj snazil voj. Fischera presvédcit, aby od svého jednani
upustil kvtili své rodiné, respektive nasledkiim, kterym by celila, kdyby v atéku do
Rakouska pokracoval. Jelikoz Fischer na tato slova nereagoval, zeptal se jej Har-
haj, co ho ke zbéhnuti vedlo. V tomto ptipadé byl Fischer sdilnéjsi a odpovedél, ze
jej nebavi vojenska sluzba, zejména ve vojenském objektu Ruské domy.* Dal$im
Harhajovym argumentem pro to, aby se Fischer vratil, byl velmi nizky trest - pou-
hé ¢tyti mésice. Na tuto zpravu reagoval Fischer pozitivng, a to i prestoZze nemél
zadnou zéruku, Ze mu bude tak maly trest opravdu vyméfen, nemluvé o tom, Ze
pokud by pokracoval do Rakouska, trest by se sice zvysil, ale byl by souzen v ne-
pritomnosti.

Nizké teploty onoho listopadového dne nebyly zminény ndhodou. Fischer sou-
hlasil s tim, Ze preplave feku zpét na ¢eskoslovenské izemi, Harhaje vSak upozornil,
ze je jiz velmi promrzly a nevi, zda to zvladne. Harhaj tak musel do reky vejit také
a Fischerovi pomoci. Tim cely pokus o zbéhnuti do Rakouska skon¢il.*°

Béhem nasledujicich vyslecht se Fischer doznal, Ze byl pivodné zarazen k jed-
notce PS 5688 Znojmo ve Valticich, kde vak byl sikanovan, a proto byl prevelen
do Breclavi. Na zacatku listopadu mu ale bylo oznameno, Ze bude prevelen k jednot-
ce v objektu Ruské domy, kam vojaci podle Fischerovy vypovédi chodili za trest.*!
Ihned po svém prichodu se zacal u velitele ety domahat prelozeni, avsak byl od-
mitnut s tim, Ze zde musi par mésici vydrzet a az poté si muize zazadat o prelozeni.
Nasledujici ¢tyfi dny Fischer premyslel nad tim, jak se od jednotky dostat, nacez pri-
$el s planem na zbéhnuti do Rakouska. Tam v$ak nechtél zistat, cela akce méla pro-
béhnout pouze za ucelem opusténi zakladni vojenské sluzby. Kdyz tedy od Harhaje
slySel, Ze bude ¢tyfi mésice véznén a poté jiz do ZVS nebude muset, povazoval svij
cil za splnény, naceZ nevidél v navratu do Ceskoslovenska problém. Béhem dalsich
vyslech se vSak ukazalo, Ze dal$im motivem pro zbéhnuti do Rakouska byla snaha

39 Vojensky objekt PS 5688 Znojmo situovany v oblasti tzv. Dyjského trojuhelniku jizné od
Lanzhotu.

40 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudt, f. Vojensky obvodovy soud Brno, spis
T3/87, list 61, vyslech voj. Ivana Fishera ze dne 2. 12. 1986.

41 Tamtéz, list 55, vyslech voj. Ivana Fishera ze dne 25. 11. 1986.
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pomstit se podplukovnikovi Michalkovi, kterého Fischer podeziral z toho, ze pravé
na jeho popud byl prevelen na objekt Ruské domy.*

V soudnim fizeni byl nad voj. Fischerem vynesen rozsudek, ktery jej poslal do
vézeni na tfi roky nepodminéné. Odsouzeny si podal dvé Zadosti na podmine¢né
propusténi, ale ani jedna nebyla prijata. Konec trestu byl tedy stanoven na 11. listo-
pad 1989.%

Pfipad 3: Lichtenstejnsko, USA a administrator Vrana*

V tomto ptipadé se bude jednat o jednoho z vojaki, ktefi oteviené prohlagovali
svoji nespokojenost se statnim ztizenim a politikou KSC. Pokud chceme piipad vo-
jina Ladislava Dolejse, slouziciho u vojenského utvaru 5428 Mosnov, plné pochopit,
musime se vratit do roku 1977, kdy se poprvé — jesté jako mladistvy — pokusil opus-
tit republiku, za coz byl odsouzen podle § 109 zakona 140/1961 Sb. Stejna situace se
opakovala v roce 1979, kdy byl odsouzen na patnict mésicti, a v roce 1980, kdy byla
vy$e trestu dokonce dva a pul roku. S uréitosti tedy muzeme fict, Ze se jednalo o vo-
jaka, ktery byl pro svij ¢in rozhodnut jesté pred nastupem na ZVS.#

Néami sledovany ¢in se odehrdl v rozmezi ¢ervna a cervence roku 1983. Dne
27. ¢ervna Dolej$ utekl od svého utvaru v Mosnové a vzhledem k jeho kriminalni mi-
nulosti byly zalarmovany atvary Pohrani¢ni straze s tim, Ze existuje divodné podezre-
ni, Ze se opét pokusi prekonat statni hranici. Dopaden byl jiz 1. ¢ervence pobliz Ko-
marna. Nasledné byl predveden k prvnimu vyslechu na ttvar pofi¢ni brigady PS 5947
Komarno. V prvotni vypovédi se odvolaval na fakt, Ze do Komarna dosel bez jakého-
koliv cile, a kdyz dosel k Dunaji, roztrhl svoji vojenskou knizku a udajné se chtél uto-
pit. Ve vypovédi také odmitl, Ze by z ttvaru odesel se snahou opustit Ceskoslovensko.

Po prvnim vyslechu byl Dolej$ odveden do vazebni véznice. Zde za¢ina lehce bi-
zarni, rozhodné vsak zajimavd cast pripadu. Dolej$ byl vérici, ¢asto o sobé hovoril
jako o ,dobrém katolikovi, ktery se nemize divat na bezpravi, které v nasi republice
panuje®. Neni tedy prekvapenim, ze se jiz v mladém véku zacal zajimat o disidenty
a jejich ¢innost, s fadou z nich se také idajné osobné potkal. S Dr. [Jaromirem] Savr-
dou se zndam z civilu, ve vykonu trestu jsem ho jednou potkal v Ostravé [pravdépodob-
né byli ve stejném vézeni, jelikoz Savrda si od roku 1978 v Ostravé odpykéval ¢tyta-
ptllety trest]. Za Savrdovou [manzelkou] jsem byl mezi tresty jednou a dostal jsem od
ni 500 Kés. Ze stoupencii Charty 77 jsem poznal jesté Zderika Mlyndfe, to bylo v roce
1977 v Praze na pohtbu Dr. [Jana] Patocky.*

42 Tamtéz, list 64, vyslech voj. Ivana Fishera ze dne 2. 12. 1986.

43 Tamtéz, listy 18-21 v priloze Vyssi vojenské prokuratury Ptibram Vv 63/86, rozsudek VOS
Brno ze dne 28. 1. 1987.

44 VHA, sb. Justi¢ni dokumentace vojenskych soudt, f. Vojensky obvodovy soud Olomouc, spis
T156/83.

45 Tamtéz, listy 205-212, rozsudek VOS Olomouc ze dne 20. 10. 1983.

46 Tamtéz, listy 144-148, vyslech voj. Dolejse ze dne 13. 9. 1083.
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Vysetfovatelé se tato tvrzeni nepokouseli nijak vyvracet, navic Dolej$ sam sebe
oznacoval za ,,stoupence Charty 77 Diky témto faktim muzeme lépe pochopit jeho
nésledujici konani. V rozmezi od 1. do 23. ¢ervence sepsal ve své cele celkem dva-
néct dopist, z nichz fada byla adresovana rodi¢im, fardfi z jeho farnosti a pratelim.
Ctyti dopisy, o kterych se Dolejs domnival, Ze budou skrze jeho spole¢nika na cele
proneseny ven, byly adresovany témto fyzickym a pravnickym osobam: americkému
velvyslanectvi v CSR, lichtenstejnské knézné Marii, administratorovi olomouckého
arcibiskupstvi Josefu Vranovi a bratrtim Vankovym z Jablonce nad Nisou, ktefi byli
podle Dolejse v kontaktu s Vaclavem Havlem a Petrem Uhlem.

Jak obsah, tak i adresati dopisti jsou bezesporu zajimavi. Rozhodné nejpodivnéjsi
je osloveni lichtenstejnské knézny: dopis je psan v prvni ¢asti jednoduchou némci-
nou s chybami a vysvétluje, ze je adresovan pravé knéiné, protoze Dolejstv déd
slouzil na panstvi Lichtenstejnt jako lov¢i, nespecifikuje vSak toto ozndmeni ¢asové.
V dalsi ¢asti dopisu jiz pak knéznu Cesky prosi, zda by mohla dopis predat ,,nékteré-
mu ¢lenu diplomatického sboru USA u vas® s tim, ze by mohl americkym organim
poskytnout zajimavé informace vojenského a politického razu, naptiklad dislokace
vojenskych jednotek.”

V dopise americkému velvyslanectvi popisoval svou aktualni situaci, nejednalo
se vSak ani tak o Zadost o pomoc své osobé¢, jako spiSe o obecny apel: Prosim vsechny
lidi dobré viile, pomozte tém, kteti chtéli poznat svobodu a Zivot za ostnatym drdtem.
Stejné tak podpis svédcil o tom, Ze tento dopis mél spiSe upozornit na celkovou si-
tuaci v Ceskoslovensku: S pozdravem za mnoho dalsich bezejmennych a mladych lidi
Ladislav Dolejs.*®

Treti dopis byl adresovan administratoru olomouckého arcibiskupstvi Josefu
Vranovi. Zde se Dolej$ zaméril zejména na to, Ze i pres své prohresky proti zakonu
doufd, Ze je stile dobrym kfestanem. V dopisu se také zminil, ze jednim z davodd,
pro¢ chtél z republiky utéct, byla touha studovat a pracovat ve Vatikanu. Zavérem
pak Dolej$ na administratora apeloval, aby se za néj, ale i za ostatni lidi jemu podob-
né primluvil u policejnich a soudnich organt.*

Posledni dopis adresoval Dolej$ bratrim Vankovym z Jablonce nad Nisou, ¢ast
dopisu uréend pravé jim je ale velmi kratka. Dolej$ bratry pouze pozadal, aby dopis
predali nékterému ze ¢lent Charty 77, popiipadé jej rozsirili ve vice kopiich, idealné
i do zahranici. Déle dopis obsahuje prohlaseni, ve kterém Dolej$ shrnuje svou ¢in-
nost a cestu do vézeni a oteviené vystupuje proti komunistickému rezimu a jeho to-
talitnim praktikam. Stejné jako v ostatnich dopisech poukazuje na fakt, Ze ve stejné
situaci se nachazi cela fada mladych lidi.*

47 Tamtéz, listy 57-58, prepis dopisu adresovaného Lichtenstejnské knézné.

48 Tamtéz, listy 79-81, dopis adresovany americkému velvyslanectvi v Praze.

49 Tamtéz, listy 71-72, prepis dopisu adresovaného administratorovi olomouckého arcibiskupstvi
Vranovi.

50 Tamtéz, listy 73-74, prepis dopisu adresovaného bratriim Vankovym.
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Je ziejmé, ze Dolejs se v dopisech snazil racionalizovat svou ¢innost, v ramci Ce-
hoz apeloval zejména na to, Ze ve svobodném staté by se takové udalosti stat nemoh-
ly. Dale je zfejma snaha o sniZeni trestni zavaznosti jeho skutkd s tim, ze jeho po-
sledni odlouceni od ttvaru rozhodné nemélo za cil opustit republiku.

Z&dny z dopist se vSak na vefejnost nedostal. Byly nalezeny u Dolejsova spolu-
vézné, ktery je mél propasovat z vézeni. Tato situace Dolejsovi jesté pritiZila, jelikoz
byl poté obzalovan z pokusu o poskozeni z4jmt republiky v ciziné podle § 112 za-
kona 140/1961 Sb. Soud vsak zaroven nedokazal ,bezpe¢né a nade v§i pochybnost*
dokazat, ze Dolej§ mél v umyslu zbéhnout do kapitalistické ciziny, a byl tedy souzen
»pouze“ podle § 282, zbéhnuti, a § 286, poruseni povinnosti v dozor¢i sluzbé. Sou-
dem pak byl odsouzen na pét let nepodminéného trestu a i pres nékolik odvolani
mu byla tato vyse trestu ponechdna.”!

Dolejs byl v ramci této studie jednim z malého mnozstvi osob, které se otevené
postavili na odpor komunistickému rezimu. Zajimavy je tento pripad kvili tomu,
ze Dolej$ se oteviené hldsil k Charté 77. Je pravdépodobné, Ze se chtél u madarské
hranice pokusit pfekonat Dunaj a poté se pres Madarsko ¢i Jugoslavii dostat do Ra-
kouska.

Zaver

Zbéhnuti vojaki zakladni vojenské sluzby do kapitalistické ciziny bylo v osmde-
satych letech velmi slozité. Navzdory moznostem, které sluzba v armadé nabizela, se
uspésné prekonani statni hranice datilo s vys$si Gspésnosti pouze vojakim zakladni
vojenské sluzby, ktefi byli pfifazeni k utvarim Pohrani¢ni straze.

Hlavni elementy, které hraly ve vojakové utéku nejdtlezitéjsi roli, byly tfi: bliz-
kost ke statni hranici, pfipravenost na pokus o zbéhnuti (potazmo znalost zabezpe-
¢eni statni hranice) a dostupnost zbrani, zejména palnych. Pokud z profilu vojaka
chystajiciho se ke zbéhnuti vyjmeme byt jen jeden z téchto faktord, jeho $ance na
uspésné prekondni statni hranice se rapidné snizovaly.

To ovSem vojaky od zbéhnuti nijak neodrazovalo. S jistotou mizeme Fici, Ze na
tizemi Ceskoslovenska se v osmdesétych letech o tento zpiisob vyhnuti se vojenské
sluzbé pokusilo nékolik stovek vojaki. Jedna se samoziejmé o vyrazné mensi Cislo
nez napriklad v pripadé vojaka, ktefi se vojenské sluzbé snazili vyhnout jinym zpi-
sobem.

Po vytézeni dostupnych dat je také nutné podpotit zavéry Prokopa Tomka, ktery
se k fenoménu zbéhnuti do ciziny kratce vyjadril v jedné ze svych studii: Je patrné, Ze
pripadnych uspésnych vyhnuti se zdkladni vojenské sluzbé ilegdlnim odchodem do za-
hranici byly ve sledovaném dvacetileti [1969-1989] fadové jen desitky. Nejéastéji navic
slo o vojaky zdkladni sluzby Pohranicni strdZe.” Jednim dechem je vSak nutné dodat,

51 Tamtéz, listy 205-212, rozsudek VOS Olomouc ze dne 20. 10. 1983.
52 TOMEK, Prokop, ref. 4, s. 8.
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ze pocet osob, které se o dany ¢in pokusily, byl mnohem vyssi nez nékolik desitek.
Celkova zavaznost této trestni ¢innosti vSak nebyla prili§ vyraznd. Jedinym prostte-
dim, na kterém se tento fakt podepsal, byla Pohrani¢ni straz, do niz byly vybirdny
pouze osoby souznéjici s rezimem, i presto se ale kazdy rok naslo nékolik jednotliv-
ct, kteti své privilegované pozice vyuzili a zbéhnuti do kapitalistické ciziny se jim
podatilo.

Nedalo by se viak Fici, ze CSLA (potazmo VKR) nedélaly z4dné kroky, kterymi
by vojdky ZVS od zbéhnuti do kapitalistické ciziny odrazovaly. Jednalo se zejména
o preventivni opatfeni jako prednasky, k dispozici vSak byla také videa, ktera méla
popisovat idajné kruté zachazeni se zbéhy v uprchlickych taborech v Némecké spol-
kové republice a Rakousku. Dale méla vojaka od zbéhnuti odradit také vyse pripad-
ného trestu. Opominout nesmime ani fakt, Ze na vojaky ZVS, ktefi se o vyhnuti vo-
jenské sluzbé - at uz jakymkoliv zptisobem - pokusili, bylo ¢asto pohlizeno ,,pres
prsty, protoze nesplnili sluzbu vici republice.

Na tplny zavér se hodi alespon slovné podporit dalsi projekty ¢i studie, které by
se timto tématem zabyvaly v budoucnu. Zmapovat celou historii zbéhnuti vojaka
do ciziny od tnora 1948 do listopadu 1989 by bylo nadmiru pfinosné, nepocitaje
mnozstvi dobovych pribéht mladych lidi, které by z takového vyzkumu vznikly. Au-
tor sam si je védom, ze pro vznik takové studie by bylo potfeba obrovské penzum
prace, jelikoz archivniho materidlu vojenskych soudd, které se popisovanym téma-
tem zabyvaji, bude obrovské mnozstvi.





