STUDIE

Prepadeni jesli v Brné-Bohunicich
v Fijnu 1985 aneb Pribéh Ondreje
Vsetecky'

P Radek Slabotinsky

Komunisticky rezim v Ceskoslovensku po svém nastupu k moci v Ginoru 1948
ptistoupil béhem nékolika malo let k postupnému neprody$nému uzavteni statnich
hranic zejména ve sméru do Rakouska a Spolkové republiky Némecko. Presto se té-
méf dvéma stiim tisicim Ceskoslovenskych obc¢anti podatilo tyto zatarasy prekonat
a odejit do svobodného svéta. Vétsina z nich odesla do zahrani¢i po srpnové invazi
vojsk Var$avské smlouvy v roce 1968. Vesmés $lo o jedince nebo malé skupiny osob
a na Zapad se dostavaly nejriiznéjsim zptisobem. Specifickou skupinu pfi pokusech
o nelegalni prekonavani statnich hranic vSak predstavuji zptisoby, pti kterych jejich
aktéfi pouzili ,.teroristické” metody.?

Podle Ivo Pej¢ocha lze teroristické metody pouzivané v téchto pripadech rozdélit
do tfi skupin: 1) Ozbrojené tnosy dopravnich letadel, které byly nejpocetnéjsi sku-
pinou, ¢&itajici témér dvé desitky uspésnych ¢i neuspésnych pokusi. 2) Unosy po-
zemnich dopravnich prostredki, kterych se odehralo celkem $est. Obé tyto kategorie
mély spolecné zejména pouziti zbrani a brani rukojmich. 3) Planované vrazdy pri-
slusnikd pohrani¢ni straze jinymi pohrani¢niky, mezi které 1ze zaradit tfi pripady.’

1 Clanek vznikl na zéklad¢ institucionalni podpory dlouhodobého koncepéniho rozvoje vy-
zkumné organizace Technické muzeum v Brné poskytované Ministerstvem kultury CR.

2 Daji se tyto ptipady zaradit do kategorie tfetiho odboje? Na tuto odpovéd zfejmé nenajdeme
jednoznac¢né uspokojivou odpovéd. Kli¢ova syntéza Vaclava Vebera o tfetim odboji, ktera se
vsak vénuje jinému casovému obdobi, nez sleduje predlozend studie, ndm o tomto fenomé-
nu také nedavé jednozna¢nou odpovéd. Ceska historiografie se pfi vyzkumu a nasledném
zvefejiovani jevil této problematiky mnohdy totiz pohybuje na velmi tenkém ledu, a proto
¢asto vaha nebo si pfimo nevi rady, co lze je§té povazovat za tieti odboj a co uz bylo teroris-
tickym ¢inem. Veber s povzdechem dodéavé, Ze Ceskd republika nema v souvislosti se tietim
odbojem zadné hrdiny typu Robina Hooda, coz neprospiva narodnimu sebevédomi. Na druhé
strané vSak povazuje tfeti odboj za dtlezitou soucast podpory demokracie a svobody, které je
nutné branit, bojovat za né a nepfetrzité je hjit. Viz VEBER, Véclav. Treti odboj CSR v letech
1948-1953. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2014, s. 5-7.

3 PEJCOCH, Ivo. Teroristické metody pti pfekondvani stitni hranice. Pamét a déjiny, 2018,
¢.2,s. 36.
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Neni zdmérem této studie vénovat se jednotlivym ozbrojenym pokustim o unos
letadla ¢i pozemniho dopravniho prostfedku nebo ,,zakefnym vrazdam pohrani¢ni-
ki jak ¢asto a rada uvadéla komunistickd propaganda. Nasledujici fadky jsou véno-
vany pripadu, ktery se stal v fijnu 1985. Jeho striijcem byl teprve patnactilety mladik
Ondrej Vietecka, ktery se zbrani v ruce prepadl jesle v Brné-Bohunicich a za pomo-
ci rukojmich z fad malych déti a zaméstnancii si chtél nasilnym zpiisobem vynu-
tit odchod do Rakouska. Tento ¢in, ktery skon¢il netspéchem pachatele, obsahoval
i z dne$niho thlu pohledu vSechny prvky teroru a byl zptisobem provedeni zcela
ojedinélym pripadem mezi pokusy o nasilny nelegalni odchod z komunistického
Ceskoslovenska.

JelikozZ je tento ptipad pro odbornou verejnost témér neznamy, nedostalo se mu
prozatim zadné odborné publicity. Jen doplinkovym zdrojem informaci bez vyznam-
néj$i vypovidaci hodnoty se stal dobovy tisk, ktery se celému ptipadu v nékolika
¢lancich vénoval.® Pri zpracovani textu jsem tak vychazel z dochovaného a velmi
podrobného vysetfovaciho spisu, ktery byl na Ondreje Vsetecku zaloZen. Tento nej-
duleZitéjsi archivni pramen se nachdzi v Archivu bezpe¢nostnich slozek a obsahuje
stéZejni vypovédi pachatele a svédki, odborné posudky znalcii, obrazovou doku-
mentaci pofizenou na misté ¢inu, obzalobu krajského prokuréatora v Brné a rozsudek
Krajského soudu v Brné. Na zakladé zjisténého velkého mnozstvi detailnich infor-
maci tak bylo mozné sestavit Zivotopis hlavniho aktéra trestného ¢inu, zjistit motivy,
které ho k tomuto jednani vedly, a popsat pribéh prepadeni.t

Studium druhého dilezitého pramene, které by prineslo odpovédi na dalsi otaz-
ky, tedy predevsim zda se Vetecka po vyneseni rozsudku krajského soudu obratil
s dovoldnim na Nejvyssi soud CSR v Praze, v jakém ndpravné-vychovném zatizen{

4 Podle definice Ministerstva vnitra CR je teror velmi zdvaznym druhem trestného Cinu, pii
némz dochdzi k pouzivdni ndsili nebo hrozbé ndsili obecné, kde absentuji politické, ndbozenské i
ideologické cile a zaméteni na konkrétni osoby. Teror je v oblasti terorismu pouzivin jako zdklad-
ni metoda ¢innosti a prostredek ndtlaku. Viz text Teror. In: Pojmy [online]. [Cit. 2022-06-17.]
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/sluzba/docDetail.aspx?docid=21280969&docType=ART.

5 Vsechny novinové ¢lanky mély ptitom spole¢ného jmenovatele — Ceskoslovenskou tiskovou
kancelat, od které tyto zpravy prevzaly a poté pretlumocily svym ¢tendftim. Je pfitom priznac-
né, ze se jednalo pouze o velmi kratké noticky s uvedenim jen zakladnich informaci, které
v dalsich dnech nendsledovaly jakékoliv komentare ¢i zamysleni. Je velmi pravdépodobné, zZe
se jednalo za zdmér, a to v pripadé zprav jak o pfepadeni, tak o priibéhu a vysledku soudniho
preliceni, kdy vladnouci moc neméla prostfednictvim denniho tisku zdjem zvefejiovat jaké-
plout nékteré pro komunisticky rezim nepfijemné skute¢nosti zjisténé pri vySetfovani a pozdé-
ji probirané v priibéhu soudniho preliceni, které bylo nutné pred vefejnosti radéji zatajit.

6 Protoze se vSak jedna o policejni spis, ktery zalozila komunisticka Statni bezpe¢nost, tedy
represivni slozka byvalého totalitniho rezimu, je dtlezité mit tuto skute¢nost neustale na pa-
méti a podle toho s timto typem archivniho materidlu také pracovat, byt se v tomto pripadé
jedna o jediny zdroj informaci.
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pro mladistvé travil vykon svého trestu a jak se v ném choval a byl hodnocen nacel-
niky téchto ustavl, kdy byl propustén a zda pozadal o nové projednani svého pri-
padu, mné bylo bohuzel odepteno, a to z divodu, ktery uvedla odborna spravkyné
fondové skupiny C Moravského zemského archivu v Brné, kde je spis ulozen: Z uve-
deného spisu neni mozné poskytnout jakékoli informace. NemiiZeme obchdzet zdikon,
ktery jasné tikd v § 37 zdkona 499/2004, o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné né-
kterych zdkonii, v platném znéni, Ze do archivdlii obsahujicich citlivé osobni tidaje Zi-
jici osoby lze nahlizet jen s pfedchozim pisemnym souhlasem této osoby. V ptipadé, Ze
je dotycnd osoba po smrti, je nutné tuto skutecnost doloZit.” Tuto skute¢nost jsem vsak
dolozit nemohl, protoze nejsem s Ondrejem Vseteckou, ktery jiz zemftel, v ptibuzen-
ském vztahu.

ProtozZe ve studii se vénuji rovnéz predstaveni hlavnich aktért, kterymi byli pa-
chatel Ondrej Vsetecka na jedné strané a vySetrovatel pipadu Karel Vesely na strané
druhé, vyuzil jsem k osobé pachatele podrobné udaje, které se nachazeji v jeho vy-
Setfovacim spise, zatimco informace k Veselému mné poskytl jeho persondlni spis,
ktery je rovnéz uloZen v Archivu bezpeénostnich slozek a kde lze nalézt mnohé za-
jimavé skute¢nosti z doby jeho sluzebniho poméru u SNB. Zakladni udaje k dalsim
zasahujicim pfislu$nikéim SNB, ktefi se ,vyznamné® podileli na zneskodnéni a za-
téeni pachatele, jsem uvedl v poznamkovém aparétu, pficemz jsem vychazel rovnéz
z jejich zachovanych personalnich svazkd.

Zivotopisy hlavnich aktéru
P Ondiej Vietecka

Nez prejdu k vyli¢eni vlastniho pfipadu, rad bych predstavil dvé nejdulezitéjsi
osoby, které v piipadu figuruji. Pfedevsim je to samotny strujce prepadeni Ondrej
Vsetecka, ktery se narodil 11. kvétna 1970 v Novém Mésté na Moravé jako jediny
syn Milana Vsetecky a Elisky Vseteckové. Nebyl ovsem jedinym potomkem manzelt
Vseteckovych, protoze mél jesté mladsi sestru Helenu. Do svych dvou let Zil s rodi¢i
a sestrou v obci Doubravnik (okres Zd4r nad Sazavou) u prarodi¢ii z matéiny strany.
Poté se odstéhovali do Brna-Husovic, kde bydleli u otcovych rodi¢id. V jeho ¢étyfech
letech rodice rozhodli o prestéhovani do méstské ¢asti Reckovice, kde zacal Ondrej
dochazet do zakladni $koly. Brzy vsak nasledovalo dalsi stéhovdni, tentokrat do ¢tvr-
ti Bohunice, kde navs$tévoval zékladni $kolu na ulici Kalininova (dnes Labska) ¢&. 27.
Jelikoz jeho prospéch nebyl prili§ valny,® rozhodl se po ukonéeni zékladni $kolni

7  Elektronicka odpovéd Mgr. Terezy Dleskové na zadost ohledné moznosti studia soudniho spi-
susp.zn. 1 T 23/85z23. 4. 2021.

8 O tom, ze jeho vysledky na zakladni $kole byly velmi slabé a také intelektudlni a povaho-
vé vlastnosti neodpovidaly narokiim kladenym na osoby v jeho véku, vypovidd osobni cha-
rakteristika Zzdka, kterou vypracovala tfidni uditelka BoZena Madérova. Nebyla jisté daleko
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dochazky nastoupit od zafi 1984 na Stfedni odborné ucilisté stavebni (obor zednik)
v Moravském Krumlové, kde nejprve bydlel na internatu a pozdéji tam denné z Brna
dojizdél vlakem.’ Jiz od ¢tvrtého ro¢niku zédkladni $koly u néj dle jeho vlastnich
slov zacaly problémy jak ve $kole, tak s rodici. V8e vyvrcholilo drobnymi kradeze-
mi a Gtéky z domova, které resili prislusnici Verejné bezpe¢nosti.® V pripadé spo-
rt s nejbliz§imi byl presvédcen, Ze tito ho neméli radi a laskou zahrnovali jen jeho
sestru. Casto se hdddme kviili malickostem, zvldst otec, ktery mne diiv zbil jen kvili
prisvihiim ve skole, si na mé zasedl. Také na ucilisti se Ondrej Vsetecka dopoustél
tfady prestupkd proti $kolnimu fadu, snad k nejhor$im pattily rvacky se spoluzaky.
Své prohfesky vsak nevnimal negativné, trval totiz na tom a své okoli o tom neusta-
le presvédcoval, ze po dusevni strance je zcela v poradku, a to i pres skutec¢nost, ze
v minulosti kviili svému zavadnému chovani s rodi¢i nékolikrat navstivil psycholo-
gickou poradnu, kde se podrobil lékarskému vysetteni.' Tolik tedy Veteckova slova
k charakteristice jeho osoby, slova, ktera sice naznacuji mnohé, zdaleka v$ak nepo-
skytuji pachateliv kompletni obraz. Abychom si mohli udélat na obvinéného hlubsi

od pravdy, kdyZ napsala, Ze se jednalo o méné nadaného zdka s dostate¢nym prospéchem,
nesamostatnym myslenim, chudsi slovni zdsobou, mezerami ve védomostech a slabou urovni
psaného projevu. Do $koly chodil nepfipraveny, ve vyucovani se zadnym zptsobem neproje-
voval. Je velmi nespolehlivy, v prdci se projevuje bezcilnost, nezdjem, nesoustfedénost. [...] V ko-
lektivu tridy se snazi za kazdou cenu vyniknout, vii¢i spoluZdkiim je casto agresivni (slovné i té-
lesné). Kolektivem tfidy je odsuzovin za Spatné chovdni ke spoluZdkiim stejné starym, mnohdy
i podstatné mladsim. Soustavné kdzeriské potiZe bez snahy o jakoukoliv ndpravu. ABS, f. Sbirka
Sprava vysetiovani StB — vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek, dokumentace
k vy$etfovacimu spisu, fotokopie osobni charakteristiky zaka z 20. 2. 1984, s. 306.

9 Na internatu dlouho nepobyl, protoze jiz v dubnu 1985 obdrzeli Vseteckovi rodice dopis, Ze
jejich syn bude k 1. 5. z dal$tho pobytu v tomto zafizeni vyloucen. Jako diivod uvedlo vedeni
ucilisté dva kazenské prohtesky. Prvni se stal v nedéli 3. 3. 1985 po prfijezdu na internit, kdy
Vietecka bez dovoleni opustil ubytovnu a vydal se do mistni hotelové restaurace, kde popijel
alkohol a kouril. Na upozornéni, aby restauraci opustil a vratil se na internat, nereagoval a pfi-
$el az ve 22.00 hod., kdy byl podroben dechové zkousce, kterd byla pozitivni. Druhy incident
probéhl 7. 3., kdy Vsetecka fyzicky napadl spoluzéka. Protoze se jednalo o prestupky natolik
zavazné a naprava se nezdala moznd, mira trpélivosti pretekla a vedeni skoly se rozhodlo k to-
muto radikdlnimu kroku. Tamtéz, 2. svazek, dokumentace k vySetfovacimu spisu, fotokopie
sdéleni o vylou¢eni Ondfeje Viete¢ky z Domova mladeze z 13. 4. 1985, nestrankovano.

10 Podle vypovédi PaedDr. Ivo Helbicha, ktery pusobil jako vychovny poradce na zakladni $kole
na ulici Kalininova ¢. 27, obdrzel Ondfej Vetecka za hrubé poruseni $kolniho fadu v osmé
tridé treti stupen z chovani, navic jiz tehdy navrhoval jako zastupce $koly jeho umisténi do dét-
ského diagnostického tstavu. Zaroven vyslovil domnénku, Ze rodi¢e na jeho vychovu nestaci.
Sam se k osobé Ondreje Vsetecky mohu vyjadrit v tom sméru, Ze u ného jsou urcité agresivni
prvky v povaze a chovdni a snaha za kazdou cenu na sebe upozornit, odlisit se od ostatnich v tom
negativnim sméru, nikdy se nepropitijcit k néjaké dobré véci. Tamtéz, 2. svazek, protokol o vysle-
chu svédka PaedDr. Ivo Helbicha z 19. 11. 1985, s. 272-275.

11 Tamtéz, 1. svazek, protokol o vyslechu obvinéného Ondieje Vsetecky z 24. 10. 1985, s. 97-98,
104.
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nazor, musime se podivat do vypovédi relevantnich svédki, které nam poskytuji ce-
listvéjsi pohled na jeho osobnost, chovani a $kolni prospéch, a také na dalsi pisemné
dokumenty, které si vyzadal vySetfovatel kpt. Vesely.

Ucelenéjsi pohled na svého syna celkem logicky ptinesli predev$im jeho rodice.
Otec Milan V3etecka hned na zac¢atku vyslechu uvedl, Ze s manzelkou nedélali rozdil
mezi vychovou syna a jeho mladsi sestry, k obéma se pry chovali stejné a zddného
nepreferovali na tkor druhého. V dalsi ¢asti vyslechového protokolu v$ak zduraz-
nil velmi podstatnou véc, totiz ze syn Ondrej je velmi lehce manipulovatelnou oso-
bou, ktera se da premluvit k jakémukoliv nespravnému jedndni, a nase domluvy doma
na ného néjaky velky vliv nemaji. Svého syna se vsak snazil i v tak vazné chvili celko-
vé hdjit, kdyz podotkl, ze jeho chovani, které mélo za nasledek mnohé stiznosti a po-
znamky od jeho ucitel®l, vychazelo ¢asto ze zkratkovitého jednani, jehoz dusledky si
nedovedl domyslet. Jedinou pozitivni véc, kterou u syna pozoroval, byla manudlni
prace, konkrétné zednické femeslo, které ho bavilo a u néhoz vydrzel dlouho.'? Otec
sice poskytl mnohé diilezité poznatky, na druhé strané byly z jeho vypovédi citit ja-
kysi odstup a nevrazivost, ktera mezi nim a synem panovala. Sdilnéjsi tak nakonec
byla jeho matka Eliska Vseteckovd, ktera se snazila uvést do protokolu mnozstvi po-
drobnosti o chovani a prospéchu svého syna a mnohem lépe tak vykreslit jeho cel-
kovy obraz. Ve své vypovédi totiz uvedla, ze se jeho chovani a také prospéch zaca-
ly rapidné zhor$ovat jiz na zakladni Skole, kde byl ¢asto podnécovatelem rvacek se
spoluzaky, protoze se chtél timto zpisobem v kolektivu svych vrstevnikid prosadit.
K tomu se pridaly kradeze, za které byl predvolan do détské poradny, kde byl upo-
zornén na tu skutecnost, Ze v pripadé, Ze se opét néceho protispolecenského dopusti, Ze
bude zatazen do ustavu pro mlddez. Negativni chovani syna vedlo k tomu, Ze s mat-
kou tfikrat navstivili pedagogicko-psychologickou poradnu v Brné na ulici Vachova,
kde se vsak k prekvapeni matky dozvédéli, ze by méli dat synovi vice volnosti a ne-
chat ho stykat se se stejné starymi kamarady. Matka rovnéz prohlasila, Ze po nastu-
pu na ucilisté nemél Ondrej zpocatku problémy ani s chovanim, ani s prospéchem,
teprve pozdéji nastalo v obou téchto oblastech zhorseni. Matka mu podle svych slov
¢asto domlouvala, dokonce mu zakazovala urcité véci (napt. styk s kamarady) a od-
mitala mu zakoupit dfive slibené darky. S Ondrejem jsme jeho jedndni s nim probrali,
ale vypadalo to tak, Ze vie jde, dd se tici, vedle néj, nebral si z toho ponauceni, kdyz
ano, tak jen na krdtkou dobu, kdy se choval fadné.®

Zajimavé doplnéni osobnostniho profilu svého syna spojené s vylicenim rodin-
nych poméri pak jeho matka predestrela pred soudni znalkyni, u které byla na po-
hovoru. Podle jejich slov byl Ondfej Vietecka vzdy zivé dité, coz vedlo k jeho usmeér-
novani ze strany nejblizsich ptibuznych. Nikdy neprojevoval své pocity, protoze se to
podle jeho matky v rodiné nikdy nenosilo. Kdyz v$ak doslo k posledni hadce rodi¢t

12 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Milana Vsetecky z 24. 10. 1985, s. 125-129.
13 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Elisky Vseteckové z 24. 10. 1985, s. 130-136.
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(ti se pry doma témér nehadali, a uz viibec ne pred détmi) pred spachanim trestného
¢inu a Ondrej byl tomuto konfliktu pfitomen, méla matka dojem, Ze se mu zhroutil
sveét, protoze nic podobného do té doby doma nezazil, kluka to dost sebralo. Domdci
ovzdusi pak bylo jiné nezZ drive. Syna oba rodice drzeli zkrdtka, samotného jej nikam
nepoustéli, coz bylo dano jeho velmi problematickym chovanim, sami $li prikladem
a zustavali s détmi doma. Volnost tak byla nahrazena neustalym dozorem. V rodi-
né se neptipoustéla diskuse, zcela ji totiz nahradila ,rodi¢ovska pravda“ jako jedind
spravna. Misto pochvaly se syn staval objektem ustrkd, za sebemensi provinéni byl
trestdn, a to zvlasté otcem, ktery ho navic po provedeném cinu naprosto odsoudil.
Mangzel je synem [...] naprosto zklamdn [...], vkladali jsme do ného takové nadéje
[...], manzel ho nyni zcela zavrhl, nechce ho uz nikdy vidét [...] a on, kdyZ jsem ted
za nim byla a tikala, Ze ho pozdravuje sestra, Ze pes Tapka ho stdle hledd, se jenom
ptal: A co tdta, co ten?

Velmi prikré hodnoceni mladistvého pachatele prinesli vypovédi vychovatele
a tfidniho uditele ze Stfedniho odborného udilisté stavebniho v Moravském Krum-
lové. Vychovatel Jaroslav Meder do vyslechového protokolu uvedl, Ze se Vsetecka
jiz po nastupu na ucilisté projevoval jako velice problémovy zak, se kterym byly fe-
$eny rizné kazenské prohresky (koufeni, ruseni no¢niho klidu, poskozovani ma-
jetku, vulgarni vyjadfovani, rvacky se spoluzaky ad.). Tento jeho piistup k pobytu
v internatu se nezménil ani pozdéji, proto se na jafe 1985 uvazovalo o jeho umisté-
ni do détského vychovného ustavu. Miij ndzor jako vychovatele na Ondrieje Vsetec-
ku je takovy, Ze se jednd o typ, ktery musi byt neustdile pod kontrolou pedagogickych
pracovnikii a vyZaduje jejich individudlni péci. Jeho chovani a vystupovini bylo velice
agresivni, byl vulgdarni a drzy jak ke svym spoluzdikiim, tak i k pedagogickym pracov-
nikiim. Slo o velice tézko zvlddnutelny typ. Na domluvy nereagoval, potuloval se éasto
po restauracich, kde pozival alkoholické ndpoje. Kromeé $patného chovani u néj vy-
chovatel nepozoroval zadny hlubsi zdjem o néjakou konkrétni véc, zicastnoval se
jen povinnych $kolnich akci. Podle Medera rodic¢e na vychovu svého syna nestacili,
proto se priklanél k nazoru umistit Vsete¢ku do diagnostického tstavu.'® Také tfidni
ucitel Ing. arch. Vladimir V¢eldk hodnotil VSetecku jako u¢né s pramérnym inte-
lektem, ktery nemél o vyucované predméty (strojirenstvi a technické kresleni) stejné
jako o samotny ucebni obor skute¢ny zdjem. Pokud se tykalo jeho jednani a chovani,
byl toho nazoru, Ze je Vetecka prizplisoboval okolnostem. Za nejriiznéjsi kazenské
prestupky mu byla snizena znamka z chovani. Také prospéch byl jen primérny, po-
hyboval se v rozmezi 2,33 az 3,00. V¢elak si v této souvislosti postézoval na spolu-
praci s rodici, ktera pry nebyla dobra, kontakty s nimi nemél jako tfidni ucitel té-
mért zadné, rodice v tomto sméru nevyvijeli Zddnou aktivitu. Na zavér vyslechu také
uvedl, Ze Vsetecka udrzoval kamarddské styky se $patnou partou spoluzakd, kteti ho

14 Tamtéz, znalecky posudek z oboru klinické psychologie, nedatovano, s. 69-73.
15 Tamtéz, 1. svazek, protokol o vyslechu svédka Jaroslava Medera z 24. 10. 1985, s. 172-175.
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postupné vtahovali do vSech Spatnych véci, negativné piisobili na ostatni ve tiidé, ne-
bot pravé tito vyvolavali vétSinu nesvdrii a vytvdreli nezdravou atmosféru.'s

Jisté prvky, byt spise dopliujiciho a zaroven potvrzujiciho charakteru, do utvo-
feni celistvého psychologického obrazu Ondreje Vsetecky vnesli i jeho spoluza-
ci z ucilisté, ktefi vystupovali v celé kauze rovnéz v roli svédka. Je zajimavé, Ze
i udajni byvali kamaradi svého spoluzaka nijak ,nesetfili, jak je mozné se docist
z jejich vyslechovych protokolu. Drtiva vét§ina z nich shodné potvrdila, Ze se jed-
nalo o nésilnicky typ ¢lovéka, ktery si rdd dovoloval na slabsi. Z tohoto duvodu
se ho mnozi spoluzaci bdli a téméf nikdo ho nemél rad.”” Jednim ze svédki byl
i Jiti Holoubek, ktery se pasoval do role fyzicky nejslabsiho zaka a rozhodné nepa-
tril k V$eteckovym kamaradiam, napriklad uvedl, Ze mu doty¢ny vulgarné nadaval
a nékolikrat jej i fyzicky napadl. Na jafe 1985 se dokonce s nékolika svymi ,kama-
rady“ spoluzdky domluvil, Ze Holoubka vyhodi z okna u¢ili$té. Ze k tomu nakonec
nedoslo, pricital svédek strachu uto¢niki z mozného trestu.'® Také Miroslav Hrou-
zek potvrdil, Ze jej VSetecka nékolikrat fyzicky bezdtivodné napadl, aby prosté do-
kdzal, Ze je silnéjsi."®

K druhému typu dokumentd, ze kterych je mozné ziskat informace o osobnost-
nim profilu mladistvého Vsetecky, patfi napf. posudek na u¢né, ktery vypracovalo
vedeni Stfedniho odborného u¢ilisté stavebniho v Moravském Krumlové. Pro ucely
vySetfovani v§ak neprinesl zadné nové poznatky, spiSe jen shrnul znamé skutecnosti.
Je v8ak zajimavé, Ze oproti teoretické vyuce, kde byl Vetecka vice nez podprimeérny,
v odborném vycviku v prvnim ro¢niku plnil zadané tkoly svédomité a odpovédné,
za coz byl hodnocen znamkou chvalitebné a vyborné. Ve druhém roéniku se vsak
jeho vysledky i v této oblasti rapidné zhorsily. Chybéla u ného snaha, casto se projevo-
vala nechut k prdci, az lenost.”® Také ve zpravé o ,,zjisténych pomérech® mladistvého
pachatele, kterou vysetrovateli Veselému zaslal Obvodni narodni vybor Brno I se do-
ty¢ny nedozvédél prakticky nic nového. Znovu si vSak potvrdil smutnou skute¢nost,
ze na $patném chovani a povahovych vlastnostech Ondreje Vsetecky méli nemaly
vliv také jeho rodice. Posledni véta zpravy totiz doslova uvadéla, ze oba zakonni

16 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Ing. arch. Vladimira Vcelaka z 24. 10. 1985, s. 176-179.

17 Viz napt. tamtéz, 2. svazek, protokol o vyslechu svédka Jittho Patoc¢ky z 7. 11. 1985, s. 264-266
nebo protokol o vyslechu svédka Jifiho Votoupala z 7. 11. 1985, s. 262-263.

18 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Frantiska Holoubka z 2. 12. 1985, s. 279-281.

19 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Miroslava Hrouzka z 2. 12. 1985, s. 276-278. Také Dusan
Burai potvrdil, Ze jej VSetecka spole¢né s dalsimi spoluzidky v dobé jeho pobytu na internatu
zadali bezdtivodné bit. VZdy mé povalili na postel, hodili na mne polstire a skocili na mne, a jak
na mne lezeli, tak mé silou pritahovali k posteli, azZ jsem se dusil. Toto mné délali Castéji, nékdy
toto ndsili vyprovokoval Vsetecka a nékdy nékdo jiny ze spolubydlicich jako napf. Jiti Kuja, ostat-
ni se spise pripojili, tito dva mé napadali nejcastéji. Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Dusana
Buraie z 24. 10. 1985, s. 202-207.

20 Tamtéz, posudek u¢né — Vsetecka Ondiejz 7. 11. 1985, s. 338-339.
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zastupci mladistvého pristupovali k synové vychové ¢asto neuvazené, nebot se vZdyc-
ky uchylovali k télesnym trestiim, coZ na chlapce nemélo ziejmé dobry ndsledek.”

Na tomto misté je nutné zdiraznit, Ze kromé rodict a jeho samotného se na Vse-
teckové chovani, jednani, $patném prospéchu a celkovém intelektu negativné pode-
psala také tehdej$i spole¢nost, potazmo vladnouci rezim, kterd nedostate¢né pra-
covala s tzv. problémovou mladezi ¢i zavirala o¢i pred nékterymi problémy a v niz
¢asto misto prevence nastupovala represe. Jednalo se o za¢arovany kruh, kde vsichni
zainteresovani celkovou situaci jen nadale zhorSovali.

P Karel Vesely

Na druhé strané pomyslné ,,barikady® stal vice nez zdatny Vseteckav protivnik,
tehdejsi stars$i vySetfovatel Odboru vysetfovani Statni bezpecnosti (StB) Krajské
spravy SNB Brno (dale jen KS SNB Brno) kapitan JUDr. Karel Vesely, kterému bylo
vySetfovani pripadu pridéleno. Ve sledované dobé se jednalo o velmi zkuseného vy-
Setfovatele, ktery byl prislusnikem SNB jiz od roku 1971.

Vesely se narodil 7. kvétna 1941 v Brné jako starsi syn délnika Karla Veselého
a Anezky Veselé (roz. Matouskové), ktera byla v domacnosti. Jeho sourozencem byl
bratr Pavel, ktery se narodil v prosinci 1942. Délnicky ptivod Veselého znamenal vel-
ké plus pro jeho dalsi kariéru zejména v bezpe¢nostnich slozkach a tento rodinny
puvod byl v pozdéjsich letech velmi vyzdvihovan. Zakladni $kolu navstévoval v Raj-
hradé a po jejim skonceni nastoupil na Stfedni primyslovou skolu strojni, kterou
ukoncil v roce 1959 maturitou. Od fijna téhoz roku pracoval na réiznych pozicich,
aby svou dosavadni pracovni drahu ukon¢il na misté samostatného pripravare
v narodnim podniku Inzenyrské a priimyslové stavby, zavod 04 Brno, kde pracoval
do konce zati 1971. To jiz byl Vesely Zenaty, jeho manzelkou se v zari 1962 stala Dra-
hoslava Veseld, roz. Duchonova. Spolu vychovavali dvé dcery, Petru, kterd se naro-
dila v listopadu 1963, a mlad$i Andreu, ktera ptisla na svét v cervnu 1971. Zakladni
vojenskou sluzbu prodélal Vesely v letech 1960-1962, po vojenském cviceni v roce
1970 mu byla udélena hodnost porucika v zaloze. Co se tyce politické angazovanosti,
byl v letech 1955-1962 ¢lenem Socialistického svazu mladeze, v dal$ich letech vsak
byl bez politické prislusnosti, stejné jako jeho manzelka. Z cizich jazyka ovladal ¢as-
te¢né angli¢tinu, slovem a pismem ale umél rusky jazyk. V podrobném dotazniku,
ktery vyplioval, kdyz se jako uchaze¢ hlasil do sluzeb Ministerstva vnitra, rovnéz
napsal, ze nikdo z pribuznych nebyl soudné stihdn ani trestdn, a na otazku, zda md
nebo mél néjaké pribuzné v zahrani¢i a zda s nimi udrzuje ¢i udrzoval styky, uvedl:
Nemdm pribuzné v zahranici. NeudrZuji styky se zahrani¢im.** O necely rok pozdé-
ji v doplnéném dotazniku nevéhal ostfe odsoudit polednovy vyvoj v ¢eskoslovenské

21 Tamtéz, mladistvy Vetecka Ondiej — vychovna zpréva z 25. 11. 1985, s. 341.
22 ABS, f. Persondlni spisy ministerstva vnitra — persondlni spis Vesely Karel, dotaznik ze 14. 6.
1971,s.7-8.
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spole¢nosti a komunistické strané, zato vsak kladné ptijal ,,bratrskou pomoc* armad
Var$avské smlouvy, ktera pry byla jedinym vychodiskem, aby bylo zabrdnéno odtr-
Zeni nasi vlasti od tdbora socialismu. Také dalsi vyvoj, ktery vyvrcholil srpnem 1969,
povazoval za nasledek politiky tehdejsi vedeni komunistické strany, ktera ddajné ne-
dokazala umlcet nepratelské pravicové sily, snazici se o zvrat dosavadniho vyvoje.”

Byt to neni v zadném dokumentu vyslovné uvedeno, Karel Vesely ziejmé ne-
byl v dosavadnim zaméstnani spokojen, proto se v pracovnim zivoté rozhodl pro
radikdlni zménu. Dne 27. kvétna 1971 poslal na Ministerstvo vnitra rukou psanou
zadost o prijeti do sluzeb, kde jako odiivodnéni uvedl, Ze ma o praci v bezpe¢nos-
ti zdjem. Dokonce zdiraznil, Ze by rad pracoval na takovém tiseku bezpecnosti, kde
bych se mohl pohybovat v civilnim odévu.** Zadost byla na zdkladé piedchozi zvlastni
a da se rici velmi podrobné provérky kladné vyfizena a Vesely se od 1. fijna 1971
stal v hodnosti strazmistra hlidkovym ptislusnikem Obvodniho oddéleni Verejné
bezpe¢nosti Brno I s nastupnim platem 1800 K¢s a zkusebni lhitou dvandacti mési-
ct.”® Co je vSak pro tuto studii podstatné, Vesely byl na zakladé psychického vysetre-
ni uchazece hodnocen jako osobnost s nadprimérnym intelektem a velmi dobrymi
schopnostnimi predpoklady.® Jiz 12. fijna slozil sluzebni pfisahu, ve které mimo jiné
slibil vérnost Ceskoslovenské socialistické republice a jejimu lidu, byt vzornym pfi-
slusnikem SNB a bojovat proti vSem nepratelim socialistické vlasti.?’

Hned po nastupu byl jako tidajné nadéjny kadr poslan do jednoro¢ni Odborné
$koly Ministerstva vnitra CSR Veltrusy, aby se tam pipravoval po odborné, ale i po-
litické strance na vykon funkce. Na konci studia byla zpracovana charakteristika po-
sluchace, ktera pro Veselého dopadla velmi ptiznivé. Podle hodnoceni pfistupoval
ke véem ukoltim svédomité, zdarné ukonceni studia povazoval za dilezity predpo-
klad v pfipravé na zvolené zaméstndni. Tridni ucitel do posudku rovnéz napsal, ze
Vesely ma predpoklady, aby mohl s uspéchem vykondvat funkci vysSetfovatele,® coZ
jisté Vesely kvitoval s povdékem, protoZe o tuto pozici usiloval jiz v dobé uchazeni se
o misto prislusnika SNB.

23 Tamtéz, dodatek k Zivotopisu z 25. 5. 1972. Slova odsuzujici polednovy vyvoj musel Veselé-
ho nadfizenym imponovat. Ziistava vsak otazkou, zda tyto nazory byly skute¢né jeho vlastni,
nebo mu byla tato vyjadieni vitépovana napt. v ramci tehdejsiho studia.

24 Tamtéz, zddost Karla Veselého z 27. 5. 1971, s. 13.

25 Tamtéz, zavér zvlastni provérky, nedatovano, s. 28. Karel Vesely mél napf. podle zpravy nacel-
nika Obvodniho oddéleni VB v Troubsku kpt. Vidrmera o prosetfeni uchazece kladny vztah
k dnesnimu socialistickému zfizeni, v misté bydlisté pozZival dobrou povést. Tamtéz, zprava o pro-
$etfeni uchazede z 30. 6. 1971. Zprav o prosetfeni, kde byl uchaze¢ rovnéz hodnocen velmi
kladné, pfislo na kadrovy odbor Krajské spravy SNB Brno nékolik. Vyborné hodnoceni rov-
néz zaslal jeho dosavadni zaméstnavatel, tedy InZenyrské a primyslové stavby, n. p., zavod 04
Brno. Tamtéz, posudek na Karla Veselého z 29. 6. 1971, s. 46.

26 Tamtéz, psychologické vySetfeniz 17. 6. 1971.

27 Tamtéz, sluzebni pfisaha z 12. 10. 1971, s. 15.

28 Tamtéz, zdznam o hodnoceni posluchace z 13. 7. 1972, s. 73-74.
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Po absolvovani $koly se v hodnosti nadstrazmistra (od 1. fijna 1972) znovu vratil
do hlidkové sluzby, aby od 1. prosince 1972 nastoupil do funkce star$iho vysetfova-
tele Odboru vysetfovani StB KS SNB Brno. Podle hodnoceni nadfizenych v ramci
odborného profilu samostatné zpracovaval pripady emigrace, kde dosahuje dobrych
vysledkii. Celkové byl klasifikovan jako velmi dobry. Aby si doplnil vzdélani nutné
k vykonu funkce, zahdjil od akademického roku 1972/1973 studium na Pravnické
fakulté Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné.”

Dne 1. prosince 1974 byl Karel Vesely povysen do hodnosti podporucika. V té
dobé pracoval na tseku vySetfovani ekonomickych pripadd, bylo vSak nutné, aby
odbornych zkusenosti pti statobezpecnostnim vysetfovdni.*® Dal$i povySeni probéh-
lo 1. prosince 1976, kdy se Vesely stal poru¢ikem. V akademickém roce 1977/1978
také s uspéchem dokoncil dalkové studium na Pravnické fakulté¢ Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Brné a po sloZeni rigoréznich zkousek v roce 1980 ziskal titul
JUDr. Od 1. srpna 1978 byl vzhledem k ,vynikajicim®“ pracovnim vysledkim, odbor-
nym kvalitdim a dobrému chovani povy$en do hodnosti nadporucika.’ Kapitanem se
Vesely stal 1. listopadu 1981. V té dobé vySetfoval — s ohledem na svou predchozi ci-
vilni odbornost - pripady tykajici se oblasti energetiky, strojirenstvi a hutnictvi a byl
povéren zejména sledovanim problematiky ochrany vystavby Jaderné elektrarny Du-
kovany. Jeho nadfizeni ho hodnotili jako odbornika, ktery mél vSechny predpoklady
stat se dobrym vySetfovatelem specialistou. ProtoZe hodnosti kapitana disponoval
i v pribéhu vysetfovani pripadu Ondreje Vietecky, poslechnéme si, jak jej hodnotili
jeho bezprostfedni nadfizeni pred jeho mimotradnym povysenim do této hodnos-
ti. Npor. JUDr. Karel Vesely je clenem KSC od 21. 3. 1977. Je oddanym stoupencem
socialistického spole¢. a stdtniho zfizeni, politiku KSC prosazuje pti své pracovni Cin-
nosti i v misté bydlisté, kde je clenem agitacniho kolektivu. Na pracovisti se aktivné
zapojuje do agitacni ¢innosti a zdvazkového hnuti. [...] Zvladl problematiku vysetfo-
vdni natolik, Ze je schopen vysSetfovat sloZitéjsi a rozsdhlejsi pfipady trestné Cinnosti.
Jeho pracovni vysledky jsou velmi dobré, kvalita jeho prdce se neustdle zvysuje. Pracuje
systematicky a planovité, md dobré organizacni schopnosti. Problémy vznikajici pfi vy-
Settovdni sloZitych a zdvaZnych tr. ¢inii fesi konzultacemi s vedenim odboru. Ochotné
plni sluzebni vikoly bez ohledu na osobni volno. |...]

Npor. JUDr. Karel Vesely je klidné a rozvdzné povahy. V pracovnim kolektivu je ob-
liben. Je tichy, k nadiizenym ukdznény a snaZi se diisledné plnit jejich pfikazy. Kdzeri-
sky nebyl doposud trestdn, za svoji pracovni Cinnost byl nékolikrdt odménén penézitym
darem. [...] Jeho rodinny Zivot je naprosto sporddany. Nikdo z jeho nejblizsich piibuz-
nych nebyl stranicky fesen ani u nich nedoslo ke zméndm v bezithonnosti a oddanosti

29 Tamtéz, sluzebni hodnoceni z 11. 10. 1974, s. 78-80.

30 Tamtéz, sluzebni hodnoceni z 8. 11. 1976, s. 81-82.

31 Tamtéz, komplexni sluzebni hodnoceni z 29. 6. 1978, s. 84-85.
32 Tamtéz, komplexni sluzebni hodnoceni z 22. 9. 1981, s. 87-88.
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k socialistickému spolecenskému a stdatnimu ziizeni.*® Tolik tedy k hodnoceni Karla
Veselého v ,predvecer” vySetfovani pripadu prepadeni jesli Ondfejem Vseteckou.
Jak je z predchozich vét patrné, mél Vesely vSechny ,,predpoklady®, aby mu byl své-
fen i uvedeny pripad terorismu, protoze se jiz néjakou dobu pred uvedenou udalos-
ti zacal specializovat na vySetfovani pfipadu z oblasti ochrany statni hranice a ,,boj*
proti tzv. vnitfnimu nepriteli, kam rovnéz spadala trestna ¢innost mladistvych pa-
chateld, coz je nutné zddraznit i v souvislosti s néplni této studie.*

Zavérem této kapitoly se slusi dodat, Ze posledni povySeni Karla Veselého,
a to do hodnosti majora, probéhlo 1. listopadu 1986. Presné o rok pozdéji skondil
ve funkci vysetrovatele Odboru vysetfovani StB KS SNB Brno™ a zacal pracovat jako
asistent na Ustavu zahrani¢nich studii Vysoké skoly SNB Zastavka u Brna,* kde pi-
sobil az do svého uvolnéni ze sluzebniho pomeéru prislusnika SNB na zakladé roz-
kazu feditele Institutu Federalniho ministerstva vnitra pro vychovu a vzdélavani
ve vécech persondlnich z 25. zafi 1990.” Vesely se sice snazil toto rozhodnuti zvra-
tit,’ ale neuspél. Proto podal Zadost o pracovni zafazeni na Utadovné pro pasovou
sluzbu a cizineckou agendu.* Nejdiive mu sice obcanské komise Utadu Federalniho

33 Tamtéz.

34 Tamtéz, komplexni sluzebni hodnoceni z 1. 8. 1986, s. 90.

35 Pro¢ mjr. Karel Vesely skoncil po vice nez ¢trnécti letech na uvedeném postu, nelze z dochova-
nych materialti persondlniho spisu zjistit, protoze tyto archivélie uvedenou informaci neobsa-
huji.

36 Vysoka $kola SNB byla v letech 1974-1990 vysokou $kolou univerzitniho sméru fizenou Mini-
sterstvem vnitra CSSR a se sidlem v Praze (Lhotce) a pobo¢kami v Holesové a Bratislave. Jejim
cilem byla odbornd piiprava ¢lent tehdej$iho Sboru nérodni bezpe¢nosti. Déle byla ur¢ena vo-
jakiim z povolani a ptislusnikéim Sboru nédpravné vychovy. Skola udélovala titul JUDr. Pii $ko-
le piisobil od roku od 1. kvétna 1982 i Ustav zahrani¢nich studif Vysoké $koly SNB v Zastévce
stva vnitra CSSR a slouzilo pro vycvik mnoha cizincti z tehdy sptatelenych zemi; historiky je
diskutovana otdzka, zda zde neprobihal vycvik pozdéjsich teroristi palestinské OOP a jinych
teroristickych organizaci. K zaloZeni $koly viz DVORACEK, Petr. Vzdélavaci systém resortu
ministerstva vnitra na poc¢atku normalizace. Securitas imperii. 2016, ¢. 2, s. 86-92. Srov. téZ
TURECEK, Btetislav. Cvidili se v socialistickém Ceskoslovensku palestinsti teroristé? In: CRo
Plus [online]. [Cit. 2022-06-20.] Dostupné z: https://plus.rozhlas.cz/cvicili-se-v-socialistickem-
-ceskoslovensku-palestinsti-teroriste-7688973.

37 ABS, f. Persondlni spisy ministerstva vnitra — personalni spis Vesely Karel, rozkaz feditele In-
stitutu FMV z 25. 9. 1990, s. 128. Bylo by zajimavé zjistit, jak tento oddany stoupenec komuni-
stického rezimu a jeho politiky, kterym tak vérné slouzil, vnimal pad rezimu v listopadu 1989.
Dochované archivni dokumenty v$ak odpovéd na tuto otdzku nedévaji. Jisté je jen to, Ze si jiz
v srpnu 1990 podal ze zavaznych zdravotnich davodi zddost o uvolnéni ze sluzebniho poméru
u SNB, a to k poslednimu listopadu 1990. Tamtéz, zadost o uvolnéni ze sluzebniho poméru
2 28.8.1990, s. 97.

38 Tamtéz, odvolani proti rozkazu z 25. 9. 1990, s. 127.

39 Tamtéz, zadost o preloZeni z 19. 10. 1990, s. 162.
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ministerstva vnitra pro ochranu tstavy a demokracie ptislibila ponechat ho ve slu-
zebnim poméru u policie na misté starsiho referenta Uradu,” ale po zjiiténi, Ze pat-
nact let vykonaval funkci star$iho vysetfovatele StB, kde mél mimo jiné na starosti
i boj proti tzv. vnitfnimu nepfiteli, byl tento pfedbézny slib stazen s odéivodnénim,
ze neni u Uradovny pro PSCA Brno pro jmenovaného vhodné sluZebni zatazent, i kdyz
tato moznost byla jmenovanému pfi jedndni naznacena.*'

Takto ponékud neslavné skon¢ila tedy kariéra jednoho prislusnika SNB, ktery byl
po celou dobu trvani sluzebniho poméru hodnocen jako nadprimérné inteligentni,
s vysokou pracovni moralkou a vynikajicimi pracovnimi vysledky.

Prepadeni jesli a ohledani mista ¢inu

Dne 24. fijna 1985 v 5.30 hodin rodi¢e Ondreje VSetecku vzbudili, aby vstaval
a stihl autobus do $koly. Ten si vSak misto véci do $koly sbalil do ¢erného kuftiku
a montazni tasky své obleceni, vzal si 70 K¢s a predevsim vzduchovou pistoli, kte-
rou ukryval ve svych vécech ve skiini. Nezapomnél rovnéz na kratkou dyku, kterou
si zastr¢il do zadni kapsy prosivanych pracovnich kalhot. Vzduchovku si dal do na-
prsni kapsy prosivaného kabatu. Po obuti ¢ernych holinek opustil asi v 5.45 hodin
domov, aby se nejprve potuloval po sidlisti, kde dosel az k jeslim na ulici Kujby3e-
vova (dnes Oderska). Zde si na chvili sedl na zidku pfed vchodem do jesli, aby po-
zoroval rodice, jak vodi své déti do skolského zatizeni. Po chvili ho to v$ak prestalo
bavit, a presunul se tedy k jeslim na ulici Kalininova, kde si také sedl na zidku pred
vchodem, odkud opét pozoroval, jak rodic¢e vodi déti do jesli. Kolem osmé hodiny,
kdyz se situace uklidnila, tedy kdyZ rodice prestali chodit, vnikl po otevieni hlav-
nich vchodovych dveti do budovy jesli, kde zacal ohrozovat zaméstnankyné strelnou
zbrani.*? V mistnosti hlavni sestry pak kopnutim zni¢il telefonni ptistroj, aby zabra-
nil pfipadnym telefonatiim ven z budovy. Poté si vyzadal, aby ho pracovnice zaved-
ly k détem, které si chtél vzit jako rukojmi spolecné s personalem jesli a prekrocit
s nimi hranice do Rakouska. Kdyz ho pracovnice vedly k détem, podatilo se jedné
z nich, Romané Skodové, nepozorované uniknout z budovy a zajistila, ze z vedlejsi
matefské $koly zavolala tamni zaméstnankyné Helena Bene$ova na tisnovou linku
158.* Volani vyrizoval opera¢ni diistojnik Méstské spravy SNB Brno (dale jen MS
SNB Brno), ktery o incidentu informoval své nadfizené, a zpravu dostala rovnéz KS
SNB Brno. Na misto byla neprodlené vyslana skupina poradkové a kriminalni sluz-
by Obvodniho oddéleni SNB Brno Vystavisté, v jejimz obvodu k prepadeni doslo.

40 Tamtéz, prislib zadosti o zatazeni z 19. 10. 1990, s. 163.

41 Tamtéz, vraceni zadosti o trvalé prelozeni z 29. 10. 1990, s. 173.

42 ABS, f. Sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 1. svazek,
protokol o vypovédi obvinéného mladistvého Ondreje Vietecky z 11. 11. 1985, s. 114-115.

43 Tamtéz, 2. svazek, zavérecna zprava vySetfovatele s navrhem na kone¢né opatteni z 4. 12. 1985,
S. 344-345.
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Ve stejnou dobu dorazil Vsetecka s rukojmimi po schodisti do prvniho patra na tte-
tim oddéleni, kde predal vychovatelkdm pisemny vzkaz pro organy SNB, ve kterém
pozadoval pristaveni prazdného autobusu, ¢tyfi samopaly a padesdt zasobnik s tim,
ze pokud nebudou podminky splnény do 9.00 hodin, usmrti nékteré z déti. Tento
vzkaz od Jenovéfy Matulikové prevzal u budovy jesli podporucik (ppor.) Miroslav
Stanik z vyjezdové skupiny, ktery sdélil Vieteckovy pozadavky KS SNB Brno a za-
dal o vyslani pomoci. Sam se pak dostal az za dvete kuchynky v prvnim poschodi.*
Vsetecka si v§iml, ze pfed budovou stoji sluzebni automobil SNB, a myslel si, ze pfi-
jel na zakladé telefonatu vychovatelky. Potom fekl vychovatelkam, aby $ly na scho-
disté, protoze tam byla velikd okna s dobrym vyhledem na ulici. Pfitom za dvefmi
za svymi zady uslySel Stanikav hlas, ktery se snazil navazat s nim slovni kontakt.
Vsetecka mu sdélil své pozadavky, které zadal splnit do 9.00 hodin, a dal odmitl se
Stanikem komunikovat.** Stanik ho vyzval, aby od svého jedndni upustil a dobrovolné
opustil mistnost. Této vyzvy pachatel neuposlechl a ddle trval na svych pozadavcich.
Stanik o situaci informoval své nadfizené s tim, Ze ziistane na misté. Niacelnikem MS
SNB Brno byl ucinén v 08.55 hod. pokus spojit se s pachatelem telefonicky s cilem od-
ddlit dobu splnéni predloZenych pozadavkii. Pachatel odmitl navdzat telefonické spo-
jeni s tim, Ze Zddd, aby mu byla doddna radiostanice, prostfednictvim niZ by zahdjil
s prislusniky SNB jedndni.*®

Protoze se nachazime v dobé, kdy ve svété vzkvétal terorismus, neprekvapi, ze
bezpecnostni zacaly slozky ve stejnou dobu organizovat rozsahla opatfeni, byt $lo
o jistou improvizaci.”’ Viibec totiz nevédély, s kym ,,maji tu Cest, Ze jde o nezkuse-
ného mladika. Volajici na tisnovou linku mnoho informaci nesdélila, navic nebylo

44 Tamtéz, vyhodnoceni sluzebniho zékroku proti nebezpe¢nému pachateli z 25. 10. 1985, s. 357.

45 Tamtéz, 1. svazek, protokol o vypovédi obvinéného mladistvého Ondreje Vsetecky z 24. 10.
1985, 5. 100.

46 Tamtéz, 2. svazek, vyhodnoceni sluzebniho zakroku proti nebezpe¢nému pachateli z 25. 10.
1985, s. 357.

47 Zatimco zvlastni jednotky SNB urcené pro boj proti terorismu mély pro svou praci pfesné in-
strukce, dalsi utvary a jednotky SNB je nemély a pti zasazich proti nebezpe¢nym pachatelim
postupovaly podle zvldstnich vnitfnich predpist uréenych pro mimoradné situace. K provadeé-
ni sluzebnich zédkrokt proti nebezpeénym ozbrojenym pachateliim byly uréeny tyto jednotky
SNB: a) Utvar zvlastniho uréeni XIV. spravy SNB (UZU), kde prevazovala praxe, 7e ttvar ne-
byval nasazen vcelku, ale akci provadéla jedna nebo dvé tzv. skupiny zvlastniho urceni, které
mély pocet prislusnikil srovnatelny priblizné s druzstvem Cety; b) prapor ze sestavy Pohoto-
vostniho pluku VB CSR. K pouziti v bezpe¢nostni akci mél tento prapor tfi roty piislugniki
VB, potiebnou vyzbroj, vystroj, dopravni a daldi techniku; c) rota Pohotovostniho utvaru Ve-
fejné bezpecnosti Slovenské socialistické republiky, ktera se skladala ze tii ¢et prislusnika VB
a specidlni vyzbroje, vystroje a dalsi techniky; d) pofadkové jednotka SNB v sile Cety, ktera
byla dislokovéana u krajskych sprav SNB. Méla 37 prislusniki SNB a byla ¢lenéna do tfi druz-
stev po deseti osobach. K tomu vice ZOUHAR, Josef. Misto a uiloha jednotek SNB urcenych
k boji proti teroristickym a jinym ozbrojenym skupindm nebezpecnych pachatelii. Praha: Sprava
pro politickovychovnou, vzdélavaci, kulturni a propaga¢ni ¢innost SNB, 1985.

179



180

STUDIE

mozné podcenovat obsah vyhrtzného dopisu, kterym si chtél Vsetecka vynutit spl-
néni pozadavki. Do sluzby byla povolana porddkova jednotka KS SNB Brno, za-
roven v$ak vedeni MS SNB Brno pristoupilo na Vseteckovy pozadavky, vyziddalo
si autobus s fidi¢em a plnou nddrzi a pripravilo pozadované zbrané i se zasobniky.
Z lokalit MS SNB Brno byly odvolany hlidky, které se stahly k Sirsimu zajisténi mista
¢inu a k odklonu dopravy, na misto byli povolani odstfelova¢i KS SNB Brno, kterym
byly vytipovany prostory k moznému zasahu. Informaci o situaci dostal ndcelnik KS
SNB Brno, dal$i vysoci prislusnici SNB a také vedouci predstavitelé Jihomoravského
krajského vyboru KSC v Brné a Méstského vyboru KSC v Brné. V zaloze byla pti-
pravena dvé vozidla zdravotnické sluzby s 1ékafem a dvéma sestrami KS SNB Brno.
Na misto prepadeni byl vyslan zastupce nacelnika MS SNB Brno podplukovnik
(pplk.) Zden¢k Estok, ktery v 9.15 navazal s VSeteckou kontakt.*® To jiz byl Vietecka
zpét v mistnosti tfettho oddéleni v prvnim patfe. Jelikoz nevidél ven, a nemél tu-
diz prehled o situaci, rozhodl se, Ze s vychovatelkami zase prejde na schodisté. Estok
se Vseteckovi predstavil jménem i funkci a vyzval ho, aby se vzdal, na¢ez mu pa-
chatel odvétil: Ty hajzle, s tebou se nemdm o cem bavit, své podminky jsem uz fekl.
Estoka tato slova zarazila, protoze s timto pristupem nepocital, a proto se rozhodl,
aby s Vseteckou udrzovali slovni kontakt nadale pouze Stanik a dalsi ¢len vyjezdo-
vé skupiny kpt. Antonin Brabec s cilem, aby byla celd véc Gspésné ukoncena a pa-
chatel byl odzbrojen a zadrzen. Slovni kontakt navazal nakonec jen Brabec, ktery se
snazil mladistvému Vseteckovi rozmluvit jeho jedndni, nacez ten prohlasil, Ze uz je

48 ABS, f. Sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek,
vyhodnoceni sluzebniho zdkroku proti nebezpe¢nému pachateli z 25. 10. 1985, s. 357-358.
Podle svédectvi Miroslava Stanika byli na cesté z Prahy, kde méli sidlo, do Brna i muzi z Utva-
ru zvldstniho uréeni SNB. Kdyz se vSak dozvédéli, Ze se podatilo pachatele zpacifikovat a za-
tknout, vratili se na svou zédkladnu v Praze. Stanikova slova vSak neslo ovéfit, protoze v ce-
1ém vySetfovacim spise se nenachdzi jedina zminka o tom, Ze by na misto zasahu byla vyslana
jednotka Utvaru zvldstniho uréeni SNB. Je tedy otdzkou, kde Stanik sv4 slova vzal. Informace
o nasazeni ptislugniki Utvaru vak zaznéla ze Stanikovych dst v kratkém dokumentu o prepa-
dent jesli: MARES, Jaroslav. Ptibéh teroristy z Brna: Se zbrani v ruce ptepadl jesle. In: Zdhady
Josefa Klimy [online]. [Cit. 2022-06-20.] Dostupné z: https://www.stream.cz/zahady/pribeh-te-
roristy-z-brna-se-zbrani-v-ruce-prepadl-jesle-64093832. Utvar zvlatniho uréeni (UZU) byl
soucasti Spravy kontrarozvédky SNB pro boj proti mimoradnym a zvlastnim formam trest-
né ¢innosti (kryci oznaceni XI. sprava SNB), ktera vznikla od 1. 1. 1981. Jednalo se o zvlastni
jednotku urcenou k provadéni specifickych ozbrojenych zasaht proti nebezpe¢nym osobam,
k zneskodnovéni jednotlivct, poptipadé skupin osob pachajicich trestné ¢iny teroru nebo jiné
zdvazné trestné ¢innosti v ndvaznosti na mezindrodni a vnitfni terorismus. Jednotka ptivodné
vznikla jako reakce na vlnu terorismu a nost letadel ve svété i v Ceskoslovensku. Do roku
1989 byla v ramci nékolika reorganizaci administrativné zarazena pod rtiznymi soucastmi
SNB. K zaloZeni, vyvoji, organizaci a ¢innosti UZU podrobné zejména HANACKOVA, Lucie.
XIV. sprava SNB. In: Sbornik Archivu bezpecnostnich sloZek 17. Praha: ABS, 2019, s. 220-224;
STEHLIK, Eduard a kol. URNA. 30 let policejni protiteroristické jednotky. Mohelnice - Praha:
Martin Vanourek, 2011, s. 234-283.
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mu v$echno jedno a je odhodlany udélat cokoliv. Po chvili rozmluvy se dohodli, ze
Brabec vyjde neozbrojeny pred budovu jesli, a Vsetecka se presunul k oknu loZnice
trettho oddéleni, odkud Brabce dobfe vidél. Pod pazi drzel malé dité a pfi hovoru
s Brabcem mi¥il stfidavé na hlavu ditéte a Brabce, ktery se ho ptal, kam chce pftista-
vit autobus, nacez Vetecka odvétil, ze dvermi tésné pred branu jesli. Zamérem celé
akce bylo udrzet Vsetecku co nejdéle u okna, odvratit jeho pozornost od vstupnich
dveri a dat tak moznost prislu$nikovi kriminalni sluzby Stanikovi dostat se do mist-
nosti a Vsetecku odzbrojit a zatknout.*” To se také podatilo, protoze kdyz se Vse-
tecka otocil, vidél, Ze piivodné zaviené dvere byly oteviené a kli¢ byl zvenci. Proto-
ze uslysel néjaké hlasy, vstoupil do oteviené mistnosti, kde vidél skré¢eného Stanika,
ktery se mezitim dostal do neuzamcené mistnosti. V$etecku situace velmi rozzufila,
¢ehoz Stanik vyuzil, na Vetecku skocil a seviel jej i s ditétem tak, ze jeho zbran od-
klonil nahoru. Pfi nasledné potycce a po odebrani ditéte z naruci zaméstnankyni jes-
li doslo k ndhodnému vystrelu ze Stanikovy sluzebni zbrané, kterou si nabil a zajistil
ve chvili Vieteckova vybuchu nahromadénych emoci. Po vystfelu Vsetecka prestal
klast odpor, upustil zbran a Stanik u néj provedl osobni prohlidku, pii které zajistil
za pasem se nachazejici kratkou dyku s ¢ernou rukojeti. Poté byl pachatel odveden
ke sluzebnimu vozu, dostal pouta a nasledné byl odvezen do budovy KS SNB Brno
na ulici Leninova (dnes Kounicova).*

Vsetecktiv pokus o prepadent jesli spojeny se vzetim rukojmich, ktefi méli po-
slouzit k jeho utéku do ciziny, tak skon¢il naprostym fiaskem jako ,,zoufaly“ pokus
vynutit si timto zptisobem odchod do svobodného svéta. Vsetecka byl viak pre-
svédcen, Zze mu jeho plany musi vyjit, jak vypovédél do vyslechového protokolu:
O tom, Ze by moje poZadavky, jak jsem je uvedl, nebyly splnény, jsem neuvazZoval,
byl jsem pfesvédcien, ze splnény budou, protozZe jsem meél jako rukojmi déti a pod po-
hriizkou, Ze se jim néco stane, jsem byl presvédcen o tom, Ze moje podminky splnény
budou. Byl jsem presvédcen, Ze nikdo by si nevzal na odpovédnost nesplnéni mych
podminek.” V pripadé uspé$ného prepadeni jesli, opusténi republiky a dalstho Zi-
vota v zahrani¢i nemél Vsetecka zcela jasno. Jen védél, ze pokud by se mu podati-
lo prejet statni hranici, vzdal by se rakouskym afadtim. Rakouskd vldda by urcité

49 ABS, f. Sbirka Sprava vysetfovani StB — vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek,
vyhodnoceni sluzebniho zékroku proti nebezpeénému pachateli z 25. 10. 1985, s. 358.

50 Tamtéz, zdvére¢nd zpriva vySetfovatele s navrhem na koneéné opatfeni z 4. 12. 1985, s. 346.
O prepadenti jesli informoval vefejnost v kratkych ¢lancich na svych strankach také vybra-
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protokol o vypovédi obvinéného mladistvého Ondreje Vietecky z 24. 10. 1985, s. 101.
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autobus s détmi a vychovatelkami poslala zpét do CSSR. Uvazoval jsem tak, Ze v Ra-
kousku bych byl dan do néjakého tabora pro uprchliky a po ziskdni politického azylu
bych si sehnal néjaké zaméstndni.>® Pocital s tim, Ze by do svych osmnacti let zustal
v Rakousku a poté by se vystéhoval do Kanady nebo Australie, kde chtél zacit zcela
novy zivot.”

Podivejme se nyni, jak prepadeni jesli vnimali pfimi ucéastnici, kteti se pohy-
bovali v inkriminovanou dobu na misté ¢inu. Zajimavé autentické svédectvi plné
dramatickych situaci totiz zanechal personal jesli a také zasahujici prislusnici
SNB. Nejprve tedy dame prostor zfejmé nejpodrobnéjsi vypovédi, a to vedouci
sestry Olgy Hrdlickové, ktera se k celému prepadeni vyjadtila nasledovné: Krdtce
pred osmou hodinou jsem provdzela po jeslich pani Zemanovou |[...], kterd se zaji-
mala o zaméstndni v jeslich. Jedndni s ni jsem skoncila v asi 8.00 hodin, kdy jsem
ji provizela z budovy a chtéla jsem zrovna za ni zavtit dvefe, nebot v 8.00 hodin
se jesle po skonceni ptijmu déti uzaviraji. Kdyz jsem ptichdzela s pani Zemanovou
ke vchodovym dvetim, vidéla jsem pred témito dveimi u zvonku stat mladého muze
sttedni postavy, mladistvého vzezieni [...]. KdyZ jsem oteviela vchodové dvere, na-
mitil na mne uvedeny mlady muz zbran [...] a vyzval mne, abych dala ruce za hla-
vu. Ja jsem tedy dala ruce za hlavu a pomalu jsem pred nim postupovala do haly
jesli. Vtom uvedeny muz uvidél z kuchyné jesli ptichdzet tfi pomocnice, jednalo se
o0 s. Matulikovou, Kaldbovou a Hodbodovou, na které také namitil pistoli a vyzval
je, aby daly ruce za hlavu. Viechny nds potom vyzval, abychom ho zavedly do mist-
nosti, kde je telefon. My jsme tedy sli pfed nim s rukama nad hlavou [...] do mist-
nosti, tedy kanceldfe vedouci sestry. My jsme vsechny vstoupily do mistnosti, on
ziistal stdt ve dvefich, stdle na nds mitil pistoli a vyzval jednu z nds, byla to pani
Kaldbovd, aby mu podala telefonni pristroj [...]. On do telefonu kopl a prohldsil, ze
si vezme z jesli déti s sebou do autobusu a prekroli s nimi hranice. [...] KdyZ uve-
deny muz kopl do telefonu, fekla jsem mu, aby ndm neubliZoval a at se vzpamatu-
je. [...] On na to reagoval tim, ze fekl, ze kdyz mu budou splnény podminky, Ze se
ndm nic nestane. [...] Trval na tom, abychom ho co nejdfive zavedly k détem. [...]
Protoze chtél jit k détem, prochdzely jsme pres vstupni chodbu do kuchynky v pti-
zemi budovy do oddéleni ¢. 1. KdyZ jsme prochdzely chodbou, ptikdzal ndm, aby-
chom zamkly vstupni dvete, a kli¢ si nechal hodit a dal si jej do kapsy. Kdyz jsme
prochdzely kuchyrikou, jd jsem se zdmérné zdrZela a zalala jsem na ného mluvit.
Mezitim se podatilo pani Skodové proklouznout do mistnosti 1. oddéleni s tim, Ze
zavold na Bezpecnost. Muz si snad ani nevsiml, Ze pani Skodovd odbéhla. Vstoupily
jsme tedy do 1. oddéleni, kde jsou nejmensi déti, kde se muz zajimal o dalsi vycho-
dy z jesli. Zde je tfeba podotknout, Ze mistnosti 1. oddéleni jsou spojeny s koldrkdr-

vy

nou, odkud je vychod z budovy jesli rovnéz. Proto ndm natidil, abychom uzamkly

52 Tamtéz, s. 102.
53 Tamtéz, protokol o vypovédi obvinéného mladistvého Ondieje VSetecky z 11. 11. 1985, s. 115.
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vchodové dvefe do koldrkdrny a kli¢ jsme mu musely zase hodit. Tento kli¢ byl po-
tom nalezen ve vylevce v umyvdrné 1. oddéleni. Potom ndm prikdzal, abychom jej
zavedly do druhého oddéleni, na coz jsme namitaly, Ze nenechdme déti na 1. oddéle-
ni samotné. Dovolil nam tedy, abychom vzaly déti do nédruci a nesly je s sebou. Mezi-
tim se Romané Skodové podatilo nadjezdem, coZ je édst budovy, kterou se pristupuje
do kocarkdrny, projit na 2. oddéleni, informovat sestry zde o situaci a dvefe 2. oddeé-
leni uzamknout. [...] Z 1. oddéleni jsme nesly v ndruci 4 déti a Sly jsme schodistém
vstupni haly na tfeti oddélen. [...] Sly jsme tedy po schodech na 3. oddéleni a on Sel
s namifenou pistoli za ndmi. Po ptichodu do prvniho patra budovy do 3. oddéleni
jsme Sly pres hernu a muz ndm prikdzal, abychom i s détmi sly do loznice, a vyzval
nds, abychom si stouply ke zdi, ale pak na tom netrval. [...] MuZ chodil kolem oken,
dival se na mozné pristupy do mistnosti, zaviel balkonové dvere. Potom ndam natidil,
abychom ptinesly tuzku a papir. [...] Na lavicce, kterd je v loznici u stény oddélujici
hernu a loZnici, potom napsal vzkaz, jehoz obsah ndm nefekl, a vyzval s. Matuliko-
vou, aby tento vzkaz sla zatelefonovat prislusnikiim Bezpecnosti. S. Matulikovd tedy
odesla. Krdtce jsem se snaZila na néj piisobit, aby dobte zviZil své jedndni, a on mi
odvétil, ze kdyz budou jeho podminky splnény, Ze ndm neublizi, ale od svého timyslu
Ze odstoupit nemiiZe, protoZe by nastoupil trest. Potom nds vyzval, abychom vsech-
ny i s détmi $ly na schodisté do vstupni haly, kde mél prehled o obou strandch jesli
[...]. Kolem 8.30 hodin klepal na dvete vedouci do 2. oddéleni pFislusnik SNB, ktery
chtél znat podminky pachatele. V té dobé mél pachatel jedno dité v ndruci a pozZa-
doval pristaveni autobusu pred brdnu jesli s tim, Ze autobus bude mit plnou nadrz
a na cesté pred branou jesli budou poloZeny 4 samopaly s ,vcelkami®. Tyto pozadavky
chtél splnit do 10 minut. Chtél, aby pfislusnici SNB jednali rychle. Pfislusnik SNB
mu oponoval, Ze nelze v tak krdtké dobé jeho pozadavky splnit, a dohodli se, Ze po-
Zadavky pachatele budou splnény do 9.00 hodin. Pachatel ddle pfislusnika SNB vy-
zval, aby opustil prostor za dvefmi a Sel na misto, kde by ho pachatel vidél. Po tom-
to uplynula urcitd doba, kterou nemohu presné odhadnout, ale bylo to asi 5 minut,
a pachatel byl osloven dalsim prislusnikem, ktery byl za dveimi 2. oddéleni. Pfislus-
nik se snazil na pachatele piisobit, ptal se jej, co dal zamysli, jakou md zbran, jestli
umi tidit autobus. Pachatel na to odpovédél, zZe chce neozbrojeného fidice, byl velice
vulgdrni, naléhal, aby prislusnici Bezpecnosti se splnénim jeho poZadavkii spéchali.
Na dotaz prislusnika, co zamysli provést s détmi, odpovédél, ze déti i nds vezme s se-
bou. Kdyz poprvé i podruhé hovoril pachatel ptes dvefe s ptislusnikem SNB, drzel
v jedné ruce zbran a v druhé ruce drzel dité. [...] Kdyz se blizila 9. hodina, museli
jsme na vyzvdni pachatele jit i s détmi na schodisté, znovu si vzal jedno dité do na-
ruci, a protoze byly déti neklidné a rusily hovor pachatele s prislusniky SNB, vyzval
nds pachatel, abychom s nim presly do Satny 3. oddéleni. [...] K hovoru pachatele
s prislusniky prostfednictvim otevieného okna jiz nedoslo, nebot pachatel byl krdtce
po prichodu do satny 3. oddéleni zneskodnén prislusnikem SNB, ktery vnikl do Satny
pres chodbu 2. oddéleni. Ptislusnik na pachatele skocil, pachatel p¥itom drzel stdle
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dité v ndruci, doslo k vystrelu, ja jsme vzala dité pachateli z rukou, pachatele jiz dr-
zel prislusnik a ja jsem rychle i s ostatnimi opustila Satnu 3. oddéleni.>

Patrné nejvétsi zasluhu na uspé$ném zdsahu proti ozbrojenému pachateli mél
ppor. Miroslav Stanik,* ktery o situaci na misté hovoril pfed vysetfovatelem Vese-
lym. Dne 24. 10. 1985 jsem mél stilou sluzbu ve vyjezdové skupiné p¥i zajistovdni cho-
du OO VB Brno-Vystavisté. Kolem 8.00 hod. mi dozorci oddéleni volal, abych ho Sel
zastoupit, Ze potiebuje nékam odejet. Sedél jsem proto na misté dozorciho diistojnika
a prebiral telefonni hovory. V 8.25 hod. mi dozorci diistojnik MS VB Brno sdélil tele-
fonicky, Ze telefonovala vychovatelka mateiské skoly v Brné-Bohunicich, Kalininova 9,
Ze do objektu jesli vniknul néjaky ozbrojeny muz, ktery ma néjaké vazné umysly, a vy-
zval mne, abychom odejeli na misto Cinu. Vzal jsem si s sebou sluzebni pistoli a dva
uniformované ptislusniky oddéleni a asi za 20 minut jsme byli na misté. Po pfijezdu
na misto jsem uvidél pred vchodem do $kolky hloucek osob, které na nds mdvaly. Slo
o persondl Skolky a asi i jesli, byly to samé Zeny a byly velmi rozrusené [...]. Nesouvisle
mi sdélily, Ze ozbrojeny pachatel je v objektu jesli v prvnim patie a Ze se tam uzamknul
s néjakou skupinou déti a vychovatelek jesli. [...] Pfi sdélovdni, Ze pachatel je v objektu
jesli, mi z hloucku jedna asi vychovatelka podala listek papiru ¢tvereckovaného, na kte-
rém bylo obycejnou tuzkou napsdno: ,,Chcu prdzdny autobus s plnou nadrzi, 4 skorpio-
ny a padesdt zdsobnikii, nepokousejte se o nic nebo jedno décko vodéldam.“ Po obdrzeni
podminek volal Stanik dozor¢imu dustojnikovi na MS VB Brno, aby mu sdélil Vse-
teckovy pozadavky a zadal o vyslani posil. Dostal jsem od dozorciho prikaz, abych se
pokusil navdzat slovni kontakt s pachatelem a udrZoval v klidu celou véc, nez pfijede
posila. PoZidal jsem tedy jednu z vychovatelek, pravdépodobné tu, kterd mi predala

54 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Olgy Hrdlickové z 24. 10. 1985, s. 143-146. Také ostatni
pritomné zaméstnankyné jesli hovotily v podobném duchu, jejich vypovédi se odliSovaly jen
v detailech. Napf. sestra Miroslava Pohorelcova vypovédéla, ze Vetecka mifil zbrani na spanek
ditéte Michala Studeného, které drzel v naruci. Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Miroslavy
Pohorelcové z 24. 10. 1985, s. 158. Anna Hodbodova, ktera v jeslich pracovala jako pradlena,
do protokolu uvedla, ze v momenté, kdy doslo k pacifikaci pachatele, byla to pomocnice Véra
Kalabova, kterd mu vytrhla dité z narudi, jd jsem pachatele drzela za vlasy a ptislusnik SNB pa-
chatele zneskodnil. Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Anny Hodbodové z 24. 10. 1985, s. 168.

55 Miroslav Stanik (ro¢. 1950) se narodil v obci Bfidli¢nd, okres Bruntal. Pochézel z délnické ro-
diny. Do SNB nastoupil v kvétnu 1975 v hodnosti rotného. Zpocatku byl nasazen jako vykon-
ny prislusnik Obvodniho oddéleni Vefejné bezpecnosti Rymarov. Brzy vsak presel na Okres-
ni spravu SNB do Bruntalu, kde pracoval na misté referenta oddéleni obecné kriminality.
Na podzim 1981 se jako nadstrdzmistr stal vrchnim inspektorem oddéleni obecné kriminality
Obvodniho oddéleni VB Brno 1 na tseku operativni prace. I kdyZ se dle nadfizenych jednalo
o svédomitého zaméstnance, mél problémy s alkoholem, coz mu zptisobilo nemalé problémy,
jez byly feseny kazenskymi tresty. V dobé prepadeni jesli, kdy jiz dosdhl hodnosti podporudi-
ka, pracoval na tseku trestné ¢innosti mlddeze, zabyval se rovnéz problematikou toxikomanie
mladistvych. V obou sledovanych pracovnich néaplnich dosahoval dle nadiizenych dobrych
pracovnich vysledku. ABS, f. Persondlni spisy ministerstva vnitra — persondlni spis Stanik Mi-
roslav.



STUDIE

pozadavky pachatele, kde se tento nachdzi, abych s nim mohl navdzat kontakt. Sli jsme
ze Skolky na pravou stranu do objektu jesli [...], kdyZ jsem uvidél za oknem v prvnim
patte siluetu muze, ktery v ndruci drzel néjaké dité [...]. Dosli jsme s vychovatelkou az
ke dvetim kuchyriky v jeslich, které byly zamcené. [...] [J]d jsem pres dvefe zavolal, aby
prisel blize ke dvetim, abychom si rozuméli a dohodli se na podminkdch, které uvedl.
[...] Zeptal jsem se ho, zda mohu otevfit dvefe do kuchyriky, abychom na sebe vidéli.
Toto pachatel odmitl a nafidil mi, abych vytahl klicek z dveri do kuchyriky [...]. Kdyz
jsem toto udeélal, pachatel si ové¥il stiskem kliky, zda jsou dvere skutecné zamdcené. Ptal
jsem se pachatele znovu na jeho poZadavky a tento mi fekl [...], aby toto bylo splnéno
nak Ze se pomsti na détech. [...] Rekl jsem mu, Ze neni mozné splnit jeho pozadavky
do 10 minut, a on souhlasil s tim, Ze tyto poZadavky budou splnény do 9.00 hod., ale
prohldsil, Ze vic nebude cekat ani minutu. Rekl jsem pachateli, Ze jdu jeho poZadavky
telefonicky predat, aby tam byl klid a nic se nestalo, Ze budu hned zpdtky. [...] Vrdtil
jsem se nato pred dvere do kuchyriky. Stanik se snazil s V$eteckou navazat opétovny
slovni kontakt, ten v$ak jakykoliv rozhovor ptikfe odmitl. Také negativné reagoval
na moznost telefonicky hovotit se zastupcem nacelnika MS SNB Brno pplk. Esto-
kem, ktery dorazil na misto. Za chvili jiz stal EStok spole¢né s kpt. Brabcem ved-
le Stanika. JelikoZ na slova Estoka reagoval Vetecka podrazdéné, prevzal iniciativu
Brabec, ktery zacal s Vseteckou mluvit. V rozhovoru se dohodli, ze Brabec ptijde
ven pfed objekt jesli a s V3eteckou se budou bavit z druhé mistnosti pres okno. Této
skute¢nosti vyuzil Stanik, protoZe mistnost za kuchynkou byla najednou prazdna:
[N]a pokyn ndcelnika MS VB jsem potichu zasunul kli¢ do dveri kuchyriky, odemknul,
dvere jsem nechal priviené |...] a dostal jsem se pres kuchyriku do prazdné mistnosti,
kterd sousedila s mistnosti, ve které byl pachatel [...]. Ve dvetich mezi témito dvéma
mistnostmi stdl hloucek déti a vychovatelek. Ja jsem se schoval za skfifiku, abych zjis-
til, jakd je situace, a pak jsem se p¥ikrcil a schovdn za hlouckem déti jsem si prohlédl
pachatele, abych zjistil, jakou md zbran a jakd je situace. |...] Pachatel neustdle ohro-
Zoval dité, které drzel v podpazi, tim, ze mu mifil na hlavicku zbrani, vidél jsem, Ze si-
tuace je velmi vaznd, a rozhodl jsem se proto, Ze proti pachateli zakro¢im. Svou sluzeb-
ni zbran jsem mél nabitou, natazenou, ale zajisténou. Tuto jsem si vzal do pravé ruky
a priblizZil jsem se opét za hloucek déti a vychovatelek mezi dveimi a za témito jsem se
prikréil a Cekal na vhodnou p¥ileZitost pro zdsah proti pachateli. Kdyz v jednu chvi-
li pachatel poodstoupil od okna, vrhl jsem se po ném a sevrel ho i s ditétem ve svych
pazich, ¢imz jsem docilil toho, Ze jsem pachatelovu pravou ruku, ve které mél zbrari,
kterou mitil na hlavicku ditéte, vyklonil nahoru, tim jsem mu znemoznil pFipadny vy-
stiel na dité, za mnou hned pribéhla k pachateli teditelka skoly a jd jsem ji fekl, aby mu
dité vzala z ndruci. Tato mu dité vytrhla a jé jsem ji pozddal, aby odvedla déti a per-
sondl pryc. Seviel jsem pak pevnéji pachatele a vyzval ho, aby pustil zbran, pachatel
zbran pustil na zem, a jak jsem ho drZel, pachatel stdle kladl odpor a v této dobé, kdyz
jsem se ho snaZzil drzet pevné néjakym zpiisobem, doslo k odjisténi mé sluzebni zbrané
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a vystrelu, ktery mitil do rohu mistnosti za skfini [...]. Po vystielu pachatel pak kldst
odpor pfestal a jd jsem ho vzal na chodbicku, kde jsem udélal jeho osobni prohlidku,
zda u sebe nemd néjakou dalsi zbran. Pachatel prohlasoval, Ze jiz Zadnou zbran nemd,
ale pti prohlidce jsem u ného nasel za pasem krdtkou dyku s ostrou Cepeli a cernou ru-
kojeti, kterou jsem mu odebral. Jinou zbran jsem u ného jiz nenasel a s pouzitim hma-
tu jsem ho z objektu vyvedl a predal pak dalsim prislusnikiim SNB.>

Dulezitou tlohu v celém pripadu mél také kpt. Antonin Brabec,” ktery s Vsetec-
kou udrzoval slovni kontakt. O své tloze vypovedél do vyslechové protokolu nasle-
dujici: Kdyz pachatel odmitl se bavit se s. EStokem, zacal jsem se s pachatelem bavit
ja. Znovu jsem se mu snazil vysvétlit, aby od svého jedndni upustil, aby si celou véc
rozmyslel, Ze tam jsou déti, ze kdyz néco udéld, Ze ho Zddny stdt nevezme, a zZe pokud
md néjaké problémy, Ze se to dd vyresit jinak nez na vikor nékoho jiného. [...] Pachatel
v této dobé jiz nijak moc nemluvil. [...] ProtoZe hovor s pachatelem viznul a jeho bylo
Spatné slyset, nabidl jsem mu, Ze jestli chce, Ze piijdu za nim, tieba vysvleceny do tre-
nyrek, aby si mohl ovéfit, ze nebudu ozbrojen. Toto vsak pachatele roz¢ililo, k¥icel, Ze
dovnitt v Zadném pripadé nikoho nepusti, Ze jak se o to pokusime, ze néco udéld. Pa-
chatel tekl, Ze je mu vsechno jedno a Ze to, co udéla nebo neudéld détem, které tam md,
zdleZi jenom na nds. ProtoZe jsem chtél za kazdou cenu s nim udrZet slovni kontakt,
navrhl jsem pachateli, Ze ptijdu nékam k oknu, Ze je mu Spatné rozumét, a jestli chce,
Ze piijdu opét svleceny. Pachatel mi neodpovidal, a tak jsem vysel na dvorek jesli [...].
Takto neozbrojen jsem na pachatele, kterého jsem zahlédl u okna v prvnim patte, za-
volal, Ze nemdm Zddnou zbrari. Pachatel na mne neustdle vykfikoval, Ze nechce Zddny
podraz. Po chvili jsem zaslechl z mistnosti, kde pachatel stdl, néjaky hluk a pachatel
odskocil od okna a zaslechl jsem, jak kfici ,,zamknéte ty dvere“[...]. Po chvili se pacha-
tel vratil opét k oknu, pod pazi drzel dité, na které mitil pistoli, a fval na mne, abych

56 ABS, f. Sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek,
protokol o vyslechu svédka Miroslava Stanika z 31. 10. 1985, s. 228-232.

57 Antonin Brabec (ro¢. 1952) se narodil v Praze, kde také nejprve navstévoval zdkladni $kolu,
kterou dokoncil po prestéhovani do Brna, kde se poté vyucil automechanikem. Jiz v prosinci
1970 si pozadal o vstup do Pohotovostniho utvaru SNB a v inoru 1971 se stal v hodnosti rot-
ného ptislusnikem KS SNB Brno a jejiho Pohotovostniho ttvaru, kde stravil 18 mésicti. Poté
byl zatazen na Obvodni oddéleni VB Brno 4, odkud presel na podzim 1975 ve funkci referenta
operativy na Obvodni oddéleni Brno 3. JiZ v roce 1977 se stal referentem krimindlni sluzby
MS SNB Brno. V té dobé byl hodnocen jako vyborny pracovnik, ktery se zabyval trestnou ¢in-
nosti mlddeze. V roce 1980 jiz v hodnosti porucika nastoupil do funkce nécelnika 4. oddéleni
odboru obecné kriminality MS SNB Brno. V dubnu nasledujiciho roku se stal zastupcem né-
¢elnika odboru a dnem 1. 10. 1985 byl povy$en do hodnosti kapitdna. V této hodnosti jsme jej
zastihli v dobé piepadent jesli. Brabec byl ¢lenem KSC, po odborné strance byl vidy hodnocen
kladné jako aktivni prislusnik SNB s vysokou pracovni moralkou. Brabec rovnéz délkové stu-
doval Pravnickou fakultu Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné, kterou v akademickém
roce 1986/1987 zdarné dokonc¢il. ABS, f. Persondlni spisy ministerstva vnitra — personalni spis
Brabec Antonin.
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takové podrazy na ného nezkousel, nebo Ze na to doplatime. Byl jiz velmi rozrusen,
hlas mu preskakoval. Znovu jsem zacal na ného mluvit a snazil se uklidnit ho, zno-
vu jsem se ho snazil presvédcit, aby od svého jedndni upustil. Najednou se pachatel
od okna ztratil, vtom jsem slysel také hluk jako dupot nohou a vystrel a kiik déti.*®

K zésahu proti VSeteckovi se vyjadril rovnéz tehdejsi zastupce nacelnika MS SNB
Brno pplk. Zdenék Estok,” ktery jako velitel vyjezdové skupiny ptijel k budové jes-
li spole¢né s kpt. Antoninem Brabcem a psycholozkou Vérou Rusinovou. Ta se za-
sahu zucastnila proto, aby — podle Estokovych slov - z hlediska své profese mohla
na Vsetecku pusobit pfi vyjednavani o stanovenych podminkach.®® Po pfijezdu jsem
spolu s Antoninem Brabcem Sel do budovy jesli, kde jsem byl s celou situaci obezndmen
prislusnikem SNB z OO-VB Vystavisté Miroslavem Stanikem. [...] Snazil jsem se na-
vdzat slovni kontakt s pachatelem a za timto ticelem jsem se mu predstavil, fekl jsem
mu toto: ,Tady bezpecnost, mluvi s vami zdstupce ndcelnika Méstské spravy VB v Brné
pplk. JUDr. Zdenék Estok. Vyzyvdm vds jménem zdkona, abyste upustil od svého jed-
ndni a vysel z mistnosti ven.“ Vietecka mu na uvedend slova, jak je uvedeno v textu
vy$e, vulgarné odpovédél. Estoka to ocividné zaskocilo, presto jesté pachateli navrhl,

58 ABS, f. Sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek,
protokol o vyslechu svédka Antonina BRABCE z 31. 10. 1985, s. 233-237.

59 Zdenék Estok (ro¢. 1937) se narodil v Brné-Bystrci. Do sluzeb SNB se prihlasil v roce 1958
a jiz v lednu nasledujiciho roku v hodnosti star$iho serzanta sklddal slavnostni pfisahu pti-
slusnika SNB, kde byl sluzebné zarazen u roty hlidkové sluzby VB Brno. Rychle postupoval
v hodnostech i funkeich, jiz v roce 1969 byl v hodnosti nadporucika premistén k I. odboru MS
VB Brno na pozici star$iho referenta operativni ¢innosti. Od 1. 3. 1975 zastaval funkci ndéelni-
ka I. oddéleni odboru obecné kriminality hlavniho velitelstvi VB Praha. Za rychlé povySovani
do funkeci a hodnosti vdé¢il svému politickému profilu, kdy pry pevné héjil normalizaéni linii
KSC, také po odborné strance byl hodnocen jako vyte¢ny pracovnik. Kvili zruseni hlavniho
velitelstvi se v8ak jiz po roce vritil z prazského ptisobisté do Brna, kde se stal od cervence 1976
zastupcem nacelnika Okresniho oddéleni VB Brno-venkov, a to v hodnosti majora. V této
nové funkci vak nepobyl dlouho, kvili dlouhodobému ptsobeni na odboru obecné krimina-
lity se chtél vratit do Brna, coZ se mu vyplnilo v prosinci 1978, kdy se stal zastupcem nacelnika
odboru obecné kriminality MS SNB Brno. V roce 1981 byl dosazen na misto nacelnika odboru
VB MS SNB Brno s odiivodnénim, Ze se jedna o odpovédného pracovnika, ktery vidy plnil
stanovené tkoly a ma potfebné zkuSenosti z fidici prace. Estok se timto pracovnim zafazenim
zaroven stal zastupcem nacelnika MS SNB Brno pro kriminalni sluzbu, a to nejprve v hodnosti
majora a od ¢ervence 1982 v hodnosti podplukovnika. V této funkci velel zdsahu v jeslich, kdy
za podil na uspé$ném zakondeni zakroku proti Ondfeji Veteckovi obdrzel finan¢ni odménu
3 000 K¢s. Zdenék Estok rovnéz dalkové vystudoval obor pravo na Univerzité Jana Evangelisty
Purkyné v Brné, ktery aspé$né zakondil statni zavére¢nou zkouskou v éervnu 1976, aby v listo-
padu 1980 obdrzel po slozeni rigorézni zkousky titul JUDr. ABS, f. Personalni spisy minister-
stva vnitra — persondlni spis EStok Zdenék.

60 Podle vyjadreni kpt. Brabce v§ak Rusinovd s pachatelem neméla viibec moznost hovofit, pro-
toze vidéla, Ze s Zenskou by se asi vitbec nebavil. ABS, f. Sbirka Spréva vySetfovani StB - vy-
$etfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek, protokol o vyslechu svédka Antonina
BRABCE z 31. 10. 1985, 5. 235.
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zda by nebylo lépe, kdybych oteviel dvere, protozZe kli¢ byl na nasi strané v zamku, Ze
bychom na sebe vidéli a mohli jednat o podminkdch, které urcil. Nato mi pachatel od-
povédél: ,Na to se ti miizu vysrat, udélej co poZaduji.“" Na zdkladé jeho neochoty se
mnou jednat dal jsem pokyn Antoninu Brabcovi, aby ve vyjedndvdni pokracoval sam
s tim, aby se snaZil pachatele vylikat od dvefi k venkovnimu oknu. Ddle jsem dal po-
kyn Miroslavu Stanikovi, aby ziistal u dveii a ve vhodném okamZiku na miyj pokyn
se pak snazil nepozorované vniknout do mistnosti, kde se nachdzi pachatel. Po tomto
jsem s Antoninem Brabcem vysel pred jesle. [...] Antonin Brabec pak skutecné pacha-
tele vyldkal k oknu, kde s nim vyjedndval. KdyZ jsem zjistil, Ze pachatel je u okna, dal
jsem pokyn Miroslavu Stanikovi k vniknuti do mistnosti. Tento toto ucinil. V daném
okamziku jsem zjistil, Ze pachatel od okna odesel, po chvili se vratil a sdélil, Ze jesté jed-
nu takovou hloupost a Ze to do décka napdli. Soucasné pozddal, abych z prostoru, kde
jsem stdl, odesel z diivodii, Ze na ného délam skrcku nebo boudu. [...] PFi tomto jsem
vidél, Ze pachatel stoji u okna, v ndruci drzi dité a na toto mifi zbrani. [...] KdyZ jsem
chtél splnit pokyn pachatele, vsiml jsem si, Ze u okna za zdclonou v mistnosti vznikl né-
jaky pohyb, po kterém vzdpéti byla slyset stfelnd rdana. Na zdkladé tohoto jsem okamzi-
té vnikl do jesli a tam jsem zjistil, Ze prislusnici SNB Miroslav Stanik a Jindfich Sramek
vyvddeéji pachatele z jesli ven. [...] K celkovému jedndni pachatele mohu fici jen to, Ze
osobné jsem s nim jednal zpoza zavienych dvefi, a proto k jeho chovini mohu tici jen
to, Ze jednal arogantné, drze s urcitym pocitem jistoty a prevahy nad ndmi, a dle mého
ndzoru byl schopen své vyhriizky splnit.®?

Aby byl obraz prepadeni jesli tplny, je nutné se ptat po motivech a divodech,
které k tomuto ¢inu mladistvého Ondfeje Vsetecku vedly. Jako hlavni diivod, ktery
jej primél provést uvedeny trestny Cin, byla skute¢nost, Ze vazné uvazoval o ilegal-
nim odchodu do ciziny a zptsobu provedeni, jak o tom nékolikrat hovoril se svy-
mi spoluzaky z odborného udilisté. Domnival se totiZ, Ze by se mu tam pry vedlo
lépe a ze by tam mohl zalit novy Zivot. Jak naptiklad do protokolu uvedl Roman
Sudak, kdyz byli koncem zafi a zacatkem tijna 1985 na praxi v Ceské Trebové, kde
bydleli na jedné z mistnich ubytoven, vecer si na pokoji, ktery obyvali Sudak, Vse-
tecka a dalsich pét u¢nd, naladili na radiomagnetofonu rozhlasovou stanici Svobod-
na Evropa a poslouchali pravé vysilané relace. Pfi tomto Vsetecka prohldsil, Ze by
chtél uprchnout na Zdpad. My jsme na to nic nefikali, a proto Vietecka pokracoval
ddle v tom smyslu, Ze by sviij umysl uskutecnil tak, Ze by vzal néjaké déti jako rukojmi
a poté by za pomoci automobilu prejel hranici z CSSR do Rakouska. Nevim presné, zda
hovofil konkrétné o Rakousku, nebo NSR. Po této jeho pozndmce jsme jesté chvili o této
véci diskutovali a kazdy si k tomu fekl sviij ndzor.®

61 Estok nebyl ocividné zvykly, aby mu nékdo jen tak tykal, zvlasté ne mladistvi pachatelé,
na coz si postézoval i ve svém vyslechovém protokolu. TamtéZ, protokol o vyslechu svédka
JUDr. Zdenka Estoka z 27. 11. 1985, s. 257-258.

62 Tamtéz, s. 256.

63 Tamtéz, 1. svazek, protokol o vyslechu svédka Romana Sudéka z 24. 10. 1985, s. 182.



STUDIE

Pokud se tedy predchozi véty snazily objasnit mozné motivy prepadeni, zbyva
doplnit bezprostiedni impuls, ktery vedl Vsetecku k rozhodnuti provést uvedeny
¢in. Podle jeho vlastnich slov bylo pomyslnou posledni kapkou udajné omezovéni ze
strany rodi¢t, ktefi ho neustale kontrolovali. Cela véc pak vyvrcholila 23. fijna, kdy
ptisel domi. Po ptichodu jsem Sel do svého pokojiku a tam jsem na psacim stroji zacal
psdat omluvenku do Stfedniho odborného ucilisté, kterou jsem se chtél pokusit nékteré-
mu svému spoluZdkovi prodat. [...] Zacal jsem tuto omluvenku psdt [...], kdyZ vtom
prisla do pokojiku moje matka. Ptala se mé, co pisi, a ja ji fekl, Ze omluvenku. Ona mi
ze stroje zacatou omluvenku vzala a zahodila a zaclali jsme se o ni hddat. Matka mi
zacala vycitat, proc to pisi, protoZe jsem ji fekl, ze to mdm pro kamardda, fikala, Ze se
zase dostanu do néjakého prisvihu, a kdyZ jsem ji oponoval, dala mi facku. Po 18.00
hod., az ptisel domii miij otec, matka mu vse fekla a tento mi opét domlouval, pohdda-
li jsme se, protoze si myslim, ze matka neméla do mého pokojiku viibec chodit, a my-
slim si, Ze to byla moje véc. Otec mi nakonec dal také dvé facky a fekl, ze v pondéli se
zeptaji na moznost dat mé do détského domova.

Po celém tomto vystupu a hrozbé rodicii o tom, Ze mé daji do détského domova
jsem se rozhodl, Ze utecu do zahranici, konkrétné do Rakouska. Byl jsem rozhodnuty
druhy den, tj. 24. 10. 1985, vniknout do néjaké skolky ¢i jesli v Brné-Bohunicich a tam
pfi pouziti své vzduchovky si vynutit ndsilim pristaveni autobusu, preddni dalSich
zbrani a vyuzit déti a persondlu jako rukojmich k piekroceni ¢s. stdtni hranice do Ra-

V7 ovey

kouska. [...] Pokud jde o zpiisob provedeni celé akce, toto jsem vymyslel sam, v diivéjsi

dobé jsem o tom neuvazoval. Po hddce s rodici jsem jiz ziistal doma, o svém rozhodnu-
ti jsem s nikym nehovoril. Sel jsem pomérné brzy spdt, kolik bylo hodin, nevim.®
Thned po zatéeni byl s Ondrfejem Vseteckou sepsan protokol o zadrzeni pode-
ztelé osoby, kde bylo uvedeno, Ze zatéeny byl zadrzen v 9.30 hod. 24. fijna na za-
kladé predchoziho souhlasu krajského prokuratora JUDr. Pavla Indry. Jelikoz pa-
novala obava, Ze zadrzeny pfi pobytu na svobodé uprchne nebo se bude skryvat, aby
se vyhnul tr. stihdni, Ze bude pusobit na svédky ¢i jinak matit objastiovini skutecnos-
t dulezitych pro tr. tizeni anebo Ze dokond trestny C(in, ktery pfipravoval, bylo roz-
hodnuto, aby byl podeztely dopraven do vazby véznice v Brné-Bohunicich, kde si
ho velitel smény prevzal v 18.18 hod.® Navrh na vzeti do vazby sepsal vySetifovatel
Vesely a 25. fijna schvalil krajsky prokurator, ktery zaroven naridil prevzit obviné-
ného do vazby.®® O usneseni vzeti do vazby byl tyz den osobné vyrozumén Vsetec-
ka po svém predvedeni z cely, a to za pritomnosti vySetiovatele Veselého, krajského

64 Tamtéz, protokol o vyslechu obvinéného mladistvého Ondifeje Vsetecky z 11. 11. 1985,
s. 112-113.

65 Tamtéz, protokol o zadrzeni podezrelé osoby z 24. 10. 1985, s. 10. ProtozZe se podle prislusniki
KS SNB Brno jednalo o nebezpe¢ného pachatele, mél byt umistén v cele se zvy$enou ostrahou.

66 Tamtéz, navrh na vzeti do vazby z 24. 10. 1985, s. 15; usneseni krajského prokuratora o vzeti
do vazby z 25. 10. 1985, s. 18; prikaz k prijeti do vazby z 25. 10. 1985, s. 19. Vazba Ondreji Vse-
teckovi zacala bézet od jeho zadrzeni, tedy od 24. 10. 1985, 9.30 hod.
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prokuratora Indry, pracovnice odboru socialné-pravni ochrany déti Néarodniho vy-
boru mésta Brna Dany Skripové a zapisovatelky, kterd o celém jednéani provedla pi-
semny zaznam.*’

Protoze se na zasahu proti Ondreji Vieteckovi podileli prislusnici MS SNB Brno,
vyzadal si vysetiovatel Vesely vyhodnoceni sluzebniho zakroku proti Ondreji V3e-
teckovi, které vypracoval tehdej$i zastupce nacelnika méstské spravy mjr. JUDr. Jifi
Antos. Ten ve svém elaboratu kromé znamych skutecnosti o prijatych opatfenich
po bezpecnostni strance, o situaci na misté ¢inu a o zptisobu vlastniho odzbrojeni
pachatele a jeho zatceni predev$im neopomnél v duchu tehdejsi doby zejména vy-
zdvihnout profesionalitu zasahujicich kriminalist(, kdyZ na samotném provedeni
zakroku neshledal, jak jinak, Zddné pochybeni. Rozhodnym zdkrokem prislusnikii MS
SNB Brno, ptedevsim vsak rdznou a organizacné plné zvladnutou akci, byl nebezpec-
ny pachatel zadrzen a zdkrok Ize hodnotit jako pfikladny a predevsim poucny, vedeny
v souladu se zdakonem, kdy pracovnici méstské spravy prokdzali osobni statecnost a od-
danost zdsaddm bezpecnostni politiky strany.*®

Thned po ukonceni policejniho zasahu a prevezeni Vietecky do vazby prijela
do budovy jesli skupina péti pracovnikit Odboru kriminalistické techniky a expertiz
Krajské spravy SNB Brno, aby ohledali misto ¢inu a zajistili stopy a predméty za-
nechané na misté pachatelem. O svém zjisténi zhotovili podrobny popis, fotodoku-
mentaci a videozaznam, které se staly soucasti vySetfovaciho spisu a ze kterého si
lze udélat velmi dobrou predstavu o misté, kde k ozbrojenému prepadeni a poku-
su o unos doslo. Kriminalisté si pfitom vs$imali veskerych detailt véetné rozmisténi
mistnosti v jednotlivych patrech budovy a jejich vybaveni nabytkem a dal$im zatize-
nim s ur¢enim presné polohy tohoto inventare.

Na misté zjistili, ze budova jesli sousedila s tésné priléhajici budovou materské
$koly a oba objekty od sebe byly oddéleny draténym plotem, oploceni bylo rovnéz
kolem obou budov. Do aredlu jesli se z ulice vchazelo dvouktidlou brankou, k hlav-
nimu vchodu vedl dlazdény chodnik. Hlavni vchod tvorily sklenéné dvere zasaze-
né v kovovém ramu, které se oteviraly zatlacenim do drzadla. Dvetfe se zamykaly
z vnitfni strany s tim, Ze kli¢e ztstavaly v zdmku. Dvefmi se vchézelo do zadveri,
kde se nachazel pouze botnik. Naproti hlavnimu vchodu byla postavena proskle-
nd sténa vedouci od zemé az ke stropu, jejimiz nezaméenymi dvefmi se dalo dostat
do vstupni haly jesli. Kancelar feditelky se nachazela ve sténé vpravo od prosklené

67 Tamtéz, protokol sepsany se zadrzenym Ondfejem V3eteckou z 25. 10. 1985, s. 16-17.

68 Tamtéz, vyhodnoceni sluzebniho zdkroku proti nebezpe¢nému pachateli z 25. 10. 1985,
s. 357-358. V souvislosti se zdsahem je tfeba pfipomenout, Ze oba zasahujici pfislusnici MS
SNB Brno, tj. kpt. Antonin Brabec a ppor. Miroslav Stanik, ptevzali v patek 20. 12. 1985 z ru-
kou tehdejstho ministra vnitra Ceské socialistické republiky Josefa Junga vysoké statni vyzna-
mendni Za statecnost. Viz Za statecnost. Brnénsky vecernik. 21. 12. 1985, ro¢. XVI, ¢. 251, s. 1.
Aktu predani byl pfitomen predseda KNV v Brné Franti$ek Chabic¢ovsky, nacelnik KS SNB
Brno plk. Stanislav Nezval a nd¢elnik MS SNB Brno pplk. Jiti Rushwurm.
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stény, stejné jako socialni zafizeni. Mezi dvefmi byl postaven maly konferené¢ni sto-
lek, u jehoZ jedné nohy nasli kriminalisté novou montérskou brasnu bézové barvy,
kterou zajistili a oznacili jako stopu ¢. 1. V bragné mél Vsetecka schovano pracov-
ni obledeni, rukavice a jeden par tenisek. Vedle brasny lezel par zimnich bot (stopa
¢. 2) a Cerny kuftik, ve kterém se nachdzelo zimni obleceni (stopa ¢. 3).% Chodba
byla rovnéz ukoncena sklenénou sténou, jejimiz dvefmi se vchazelo do zahrady jesli.
U levé stény chodby stalo zelezné schodisté, které spojovalo zvysené prizemi s prv-
nim poschodim budovy.

Mistnost feditelny zabirala z¢asti knihovna, vedle které stal konferen¢ni stolek se
dvéma kfesly. Sténu naproti vchodu vyplnovalo dvoukfidlé okno, pod nimz se upro-
stted nachdzel pracovni sttl. Na jeho bo¢ni strané smérem ke dvefim nasli krimi-
nalisté otér podesve boty, kterou oznacili jako stopu ¢. 5. Vedle stolu lezel na zemi
rozbity telefonni pristroj s pretrzenou $ntirou (stopa ¢. 4).7

Ze zadveti se vlevo vstupovalo do prvniho oddéleni jesli, kde se nachazela ku-
chyné s plnym vybavenim k ptipravé jidel a ndpoji a ndkladnim vytahem uréenym
k vyvezeni stravy do prvniho poschodi. Vedle ptipravny jidel byl umistén sklad a so-
cidlni zafizeni, kde Vsetecka odhodil do vylevky svazek klict (stopa ¢. 6), spojené
s umyvarnou, ze které se dalo dostat do $atny a na zachod vychovatelek, a loznice
déti se sedmndcti postelemi uprosted mistnosti, pracovnim stolkem se 7idli a sk¥in-
kou na pradlo. Z loznice mohly déti projit dvefmi do prostorné herny s nezbytnym
nabytkem a dal$im vybavenim vcéetné hracek, ktera zabirala vice nez polovinu plo-
chy celého prvniho oddéleni.”

Po schodech ze vstupni chodby se dalo dostat do prvniho patra jesli, kde se vpra-
vo od schodi$té vchazelo do druhého oddéleni.” Prava strana pak byla uréena pro
treti oddéleni, které se skladalo ze $atny, kde vlevo ode dvefi ve vysce 140 cm zajis-
tili kriminalisté nastfel ve zdi a oznacili ho jako stopu ¢. 10. Ze $atny se pres malou
predsinku vchazelo do umyvarny, kde byla hned za dvefmi v pravém rohu mistnosti
nalezena vystfelena ndbojnice raze 7,65 mm (stopa ¢. 9).”?

Z umyvarny vedly dvoje dvete, jedny slouzily jako vchod do herny s nabytkem
a hrackami, druhymi se vchézelo do loznice déti, ze které vedly dverfe na terasu.
Nejvétsi prekvapeni v§ak na kriminalisty ¢ekalo pri vstupu do $atny vychovatelek,
kde stala skfin a na sténé pripevnéna regalova policka a kam vedly rovnéz dvere
z umyvarny. Byla to pravé tato policka, kam Vsetecka odlozil nenabitou vzduchovou
zbran zn. Slavia, dyku s ¢ernou rukojeti, $est krabicek cigaret zn. Start, jednu velkou

69 ABS, f. Sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek,
dokumentace k vysetfovacimu spisu, protokol o hledani mista ¢inu z 24. 10. 1985, s. 320-321.

70 Tamtéz, s. 321.

71 Tamtéz, s. 322.

72 Tamtéz, s. 323. Ohleddni druhého oddéleni vénovali kriminalisté jen malou pozornost, proto-
ze se zde pachatel nepohyboval.

73 Tamtéz, s. 323.
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krabic¢ku zapalek a penézenku s ¢astkou 59,65 K¢s (vSe oznaceno jako stopa ¢. 7).
Na gumové podlaze (linoleu) pak byla zajisténa trasologicka stopa - otisk pachatelo-
vy boty (stopa ¢. 8).7

Vysetfovani

Protoze se v ptipadé prepadeni jesli jednalo o pokus o unos s cilem dostat se
za pomoci rukojmich do Rakouska, ozbrojeny pachatel mél tedy v umyslu nelegalné
prekrocit statni hranici a odejit do kapitalistické ciziny, prevzal si jeho vySetfovani
od pocatku Odbor vySetfovani Stitni bezpecnosti Krajské spravy SNB Brno, kon-
krétné byla kauza pridélena kpt. JUDr. Karlu Veselému, ktery mél s vySetfovanim
podobnych pripadtt mladistvych v ramci ,boje“ proti tzv. vnitfnimu nepfiteli, jak
jiz bylo uvedeno v textu vySe, nékolikaleté zkuSenosti. Thned po zadrzeni pachate-
le a jeho eskortovani do vazby véznice v Brné-Bohunicich zahdjil Vesely ukony vy-
$etfovani pisemnym ozndmenim o zac¢atku trestniho stihani Ondreje Vetecky jako
obvinéného z pripravy k tr. cinu opusténi republiky podle §§ 7/1, 109/1 tr. zdkona a tr.
Cinu ndsili proti skupiné obyvatelii a jednotlivce podle § 197a tr. zdkona, nebot na pod-
kladeé zjisténych skutecnosti je dostatecné oditvodnén zdveér, Ze jmenovany v umyslu bez
povoleni opustit republiku vnikl ozbrojen dne 24. 10. 1985 kolem 8.00 hod. do budo-
vy jesli v Brné na ulici Kalininova ¢. 9, kde pod pohriizkou ndsili na détech a perso-
ndlu jesli si vynucoval poskytnuti autobusu a samopalii se stielivem, které chtél spolu
s détmi a persondlem jako rukojmimi vyuZit k ndsilnému prechodu ¢. stdtni hranice
do Rakouska.” Jiz druhy den zaroven zavedla operativa Spravy StB Brno na Vse-
tecku osobni svazek s krycim nazvem JESLE s cilem dokumentace trestné ¢innosti
obvinéného.”

Kratce po svém zatceni byl za ucasti krajského prokuratora Pavla Indry a pracov-
nice odboru socialné-pravni ochrany déti Dany Skripové Vsetecka podroben prvni-
mu vyslechu vySetfovatelem Odboru vysetiovani StB KS SNB Brno kpt. Dusanem
Minatikem, ktery zacal v 11.45 a skoncil v 17.30 hod. Po uvedeni nacionalii, dopl-
néni dalsich formalit a sezndmeni se s obvinénim zacal nejprve vypovidat o sobé,
$kole, vztazich s rodic¢i a problémech, které mél. Poté vysetfovateli velmi podrobné
a dd se Fici spontanné vyli¢il svou verzi ptipravy a vlastntho prepadeni jesli, které

74 Tamtéz, s. 324. S ohleddnim mista ¢inu zacdali kriminalisté v 11.00 hod., véechny tkony pak
méli hotové v 15.20 hod.

75 Tamtéz, 1. svazek, usneseni z 24. 10. 1985, s. 2-3.

76 Tamtéz, f. Svazky kontrarozvédného rozpracovani, arch. ¢. KR-435237 BN, ndvrh na zavedeni
osobniho svazku z 25. 10. 1985, s. 1-2. Neni jisté bez zajimavosti, Ze osobni svazky byly zave-
deny i na Vseteckovy rodi¢e Milana a Elisku. Navrh na ukonceni rozpracovani osobniho svaz-
ku objekta akce JESLE byl podan 17. 1. 1986, ke schvaleni doslo 27. 1. 1986. Viz tamtéz, sbirka
Objektové svazky, reg. &. OBZ-2223 MV, zévére¢na zprava k ukonceni rozpracovéni osobniho
svazku JESLE z 17. 1. 1986, s. 291-294.
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mélo byt ukonceno tnosem autobusu s rukojmimi a nelegalnim prechodem statni
hranice do Rakouska. Z protokolu je patrné, ze Vsetecka si viibec neuvédomoval, ze
udélal néco zavrzenihodného, misto toho byl nastvany sim na sebe, Ze se mu pre-
padeni nepovedlo, také své jednani a chovani vici svému okoli, rodi¢tim, spoluza-
kéim i uditelim bral jako normélni véc. ,Suverénni® chovani pak vyniklo i v ru¢né
psaném vyjadreni, kde znovu popsal svou verzi piipadu, tentokrat vsak jesté pridal
detaily tykajici se pripadného dalsiho postupu v pripadé uspé$ného inosu autobusu
s rukojmimi. Rozbor pisma v$ak spiSe nez o ,suverénovi“ hovori o velmi nezralém
mladikovi, kdy styl psani, ¢etné pravopisné chyby, uzivani nespisovnych vyrazt a sa-
motné pismo s obrovskymi problémy dodrzet pfi psani rovinu by odpovidaly zna-
lostem a umu Zdka prvniho ¢i druhého ro¢niku zakladni $koly nez studenta odbor-
ného ucilisté.””

Vysetfovatel si ihned na zac¢atku trestniho stihani vyzadal vypracovani odbor-
nych expertiz Odborem kriminalistické techniky a expertiz KS SNB Brno z obort
balistika, mechanoskopie a trasologie, a to na nasledujici predméty zkoumani, kte-
ré byly zajistény v jeslich: 1) zda byla zbran, kterou Vsetec¢ka pouzil na misté ¢inu,
schopna zpusobit zranéni ¢i pfimo smrt; 2) jakym zptisobem byla poskozena $nira
od telefonniho pristroje v feditelné jesli; 3) zda stopy zajisténé na misté ¢inu pattily
obvinénému Vsetec¢kovi.”® Na prvni otazku experti odpovédéli, ze zbrar v predloZe-
ném stavu neni schopna zpiisobit stielbou smrtelné zranéni ani tézkou tijmu na zdravi,
s vyjimkou zasazeni oka neni zbrani schopna zpiisobit zranéni clovéku. Zkoumanim
navic zjistili, ze uvedena jednorannd zlamovaci pistole byla sice stfelby schopna, jed-
nalo se v8ak o historickou zbran, kterou mohl kdokoli legalné drzet bez nutnosti mit
zvlastni povoleni.” Na druhou otdzku experti uvedli, Ze k preruseni ptivodni $niry
od telefonu doslo jejim fyzickym pretrzenim.* V pripadé vyhodnoceni zajisténych
trasologickych stop dospéli kriminalisté k zavéru, ze tyto byly vytvoreny Cdsti podesve
obuvi obvinéného. PredloZenou obuvi byly vytvofeny experimentdlni otisky, které byly
porovndny s tras. stopami zajisténymi na misté cinu. Vzdjemnym porovndnim byla
zjisténa druhovd shoda.®

Mezitim vySetfovatel Vesely za pomoci dal$ich kolegt — prislusnika StB - pokra-
¢oval v intenzivnich vyslesich obvinéného a vytipovanych svédki. Vyslechy, které
probihaly nejen v samotném Brné, ale z divodu ziskani informaci od Vseteckovych

77 ABS, f. Sbirka Sprava vySetfovani StB - vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 1. svazek,
ru¢né psana vypovéd O. Vietecky, nedatovano, s. 105-111.

78 Tamtéz, Zddost o podani znaleckého posudku z 25. 10. 1985, s. 85.

79 Tamtéz, odborné vyjadieni k pfedmétu zkoumdni, tj. k predlozené zbrani z 11. 11. 1985
a18.11.1985,s.87 a 95.

80 Tamtéz, odborné vyjadieni k pfedmétu zkoumani, tj. k poskozené telefonni $nire z 8. 11. 1985,
s. 93.

81 Tamtéz, odborné vyjadieni k predmétu zkoumdni, tj. k zajiSténym trasologickym stopam
2 8.11.1985,s. 88.
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spoluzakt také v sidle odborného ucilisté, tedy v Moravském Krumlové, skondily
na pocatku prosince. Jiz kratce po zadrzeni mladistvého pachatele probéhl vyslech
jeho rodi¢t, tedy Milana a Elisky Vseteckovych. Oba ve svych vypovédich zejména
hodnotily chovani a prospéch svého syna, rodinné poméry a vychovu, samoziejmé
bylo, ze ¢ast vyslechu se zaméfila na spachany trestny ¢in a okolnosti, které k nému
vedly.®? Nasledovaly vyslechy personalu jesli, ktery se vyjadfoval zejména k prepade-
ni jesli a zptsobu jeho provedeni.® Vysetiovatel StB Vesely ze své dosavadni praxe
védél, Ze nejdilezitéjsi informace ziska brzy po zahajeni trestnich tkond, proto ne-
prekvapi, ze hlavni ¢ast vyslecht byla hotova jiz ve dnech 24. a 25. fijna, kdy vypo-
vidali hlavni a korunni svédci, mezi které patfil rovnéz vychovatel internatu odbor-
ného ucilisté Jaroslav Meder® a Vseteckav tfidni ucitel Ing. arch. Vladimir Veelak.®
V jejich pripadé se jejich odpovédi tykaly predev§im chovani a prospéchu obvinéné-
ho Vsetecky, v centru pozornosti staly také jeho zajmy a styky s ostatnimi spoluzaky.
Ve stejnych dnech rovnéz probéhly vyslechy Vseteckovych spoluzak, kteti vypovi-
dali predevsim ke svym stykim s obvinénym, jeho chovani a prospéchu, vysettova-
tele rovnéz zajimalo, zda spole¢né poslouchali zdpadni rozhlasové stanice a bavili se
mezi sebou o moznostech ilegalniho prekroceni statnich hranic.*

Jiz 25. tijna byl opét vyslychan obvinény Vsetecka, tentokrat vSak vyslech trval
jen kratce a obvinény neuvedl Zadné podstatné okolnosti, zptesnil v§ak popis svého
zadrzeni a na zakladé otazky pritomnych - krajského prokuratora Indry a pracovni-
ce odboru socialné-pravni ochrany déti Skripové — vypovédél, ze zadné z déti, které
se v dobé prepadeni nachazely v jeslich, nebrecelo a vse probihalo v naprostém klidu.
V Zdadném pripadé jsem na nikoho nekficel. Poté bylo mladistvému pachateli sdéleno
usneseni o vzeti do vazby, nebot trvd obava, Ze pfi propusténi na svobodu by se skry-
val, aby se tak tr. stihdni vyhnul a v tr. ¢innosti by mohl pokracovat. Vetecka si proti
usneseni na misté nepodal stiZnost, jen zadal, aby byly s jeho vzetim do vazby kromé
rodi¢t a udilisté, kde studoval, sezndmeny také obé babicky.”

Dne 28. Ffijna vypracovali vedouci pfislusnici Odboru vysetfovani StB KS
SNB Brno plan dalsiho postupu vySetfovani, a to na zakladé dosud provedenych

82 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Milana Vsetecky z 24. 10. 1985, s. 125-129; protokol o vy-
slechu svédka Elisky Vieteckové z 24. 10. 1985, s. 130-136.

83 Nejpodrobnéji se k celé véci vyjadrily vedouci sestra jesli Olga Hrdlickova a détska sestra
Miroslava Pohorelcova. Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Olgy Hrdlickové z 24. 10. 1985,
s. 141-147; protokol o vyslechu svédka Miroslavy Pohorelcové z 24. 10. 1985, s. 154-159.

84 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Jaroslava Medera z 24. 10. 1985, s. 172-175.

85 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka ing. arch. Vladimira V¢eldka z 24. 10. 1985, s. 176-179.

86 Celkem bylo vyslechnuto devatendact Vseteckovych byvalych ¢i souc¢asnych spoluzak, z nichz
drtivd vét§ina s nim chodila na odborné u¢ilidté do stejné ttidy, ostatni s nim navstévovali za-
kladni 8kolu a po jejim skonceni se s nim vidali jen zfidka.

87 Tamtéz, protokol sepsany u KS SNB odboru vysetfovani StB v Brné-Bohunicich z 25. 10. 1985,
s. 16-17; usneseni krajského prokuratora z 25. 10. 1985, s. 18. Podle usneseni zacinala vazba
dne 24. 10. 1985 od 9.30 hod.



STUDIE

vySetfovacich ukonti, zejména vyslechu ml. obvinéného, svédeckych vypovédi rodici,
persondlu jesli, obéanii a spoluobcanti ze SOU v Moravském Krumloveé, kde se Ond-
tej Vsetecka ucil [...], lze pro dalsi vySetfovdni stanovit ndsledujici verzi: 1. obv. ml.
Ondrej Vietecka se uvedeného jedndni dopustil sam. S touto verzi pracovali krimi-
nalisté jako s velmi pravdépodobnou (v této souvislosti je nutné zduraznit, Ze jejich
verze byla spravna, totiz Ze se opravdu jednalo o ¢in jednotlivce, tedy Ze Ondfej Vse-
tecka celé prepadeni napldnoval a zrealizoval bez jakychkoliv komplict, k ¢emuz se
sam nékolikrat priznal®), presto se nechtéli vzdat i druhé moznosti, a to Ze se mohlo
jednat o predem pripravenou akci, kterou mél Vietecka planovat ve spojeni s dal$imi
pachateli, kteti se méli pripojit v dobé, kdyby byly Ondreji Vseteckovi na zdkladé jeho
pozadavku poskytnuty zbrané se strelivem a autobus. Pro potvrzeni nebo vylouceni
jedné z nacrtnutych verzi bylo proto nutné stanovit dalsi vysetfovaci tikony. Toto
dalsi vySetfovani se mélo opétovné a do hloubky zaméfit jak na samotného pacha-
tele, tak na vyslechy dalsich svédkd a timto postupem zpresnit jiz ziskané informace.
Podle uvedenych doporuceni byl tedy 11., 25. a 28. listopadu Vsetecka znovu podro-
ben vyslechtim, které se tocily zejména kolem prepadeni jesli. Obvinény byl nucen
opétovné podrobné vypovidat o zptsobu provedeni prepadeni a jeho prabéhu, dal-
§i ¢ast vyslechu byla zaméfena na zodpovézeni otazek tykajicich se drivéjsich Vse-
teckovych uvah o nelegalnim utéku na Zapad a poslechu zépadnich rozhlasovych
stanic. VySetfovatel mél totiz v té dobé jiz k dispozici vyslechové protokoly nékoli-
ka Vseteckovych spoluzaka z udilisté, kde néktefi potvrdili, Ze tyto stanice skutec-
né poslouchali a na zakladé vysilanych relaci poté debatovali 0 mozném prechodu
statnich hranic, kdy Vsetecka mél celkem jasnou predstavu, jak takové prekroceni
uskutecnit.¥ Vesely se rovnéz mohl opfit o dilezité informace ziskané vypovédmi

88 Viz tamtéz, protokol o vyslechu obvinéného mladistvého Ondfeje VSetecky z 24. 10. 1985,
s. 102; protokol o vyslechu obvinéného mladistvého Ondreje Vsetecky z 11. 11. 1985, s. 113.

89 Tak napt. Jif{ Patocka do vyslechového protokolu uvedl nasledujici: Asi v druhém tydnu mésice
fjna 1985, kdy jsme byli na praxi v Ceské Trebové, mél Ondrej Vietecka sebou radiokasetovy
prijimac. Byl tehdy na pokoji se mnou, Jifim Kujou, Janem Byckem, Rostislavem Bélaskou, Jitim
Ptdckem, Romanem Suddkem a Jifim Votoupalem. Ondfej Vietecka, protoZe nemél kasety, na-
ladil vecer stanici Hlas Ameriky. Tehdy vysilali néjakou zprdvu o tom, Ze z CSSR uprchl do NSR
néjaky sbératel zbrani. Po této zprivé se o titéku do zahraniti zacalo mezi ndmi hovotit. Zacal
Ondrej Vietecka, ktery prohldsil, Ze kdyz by utikal, Ze by si vzal jako rukojmi néjaké dité a pak
by autem ¢i vlakem se pres statni hranici dostal. Pro¢ by chtél utéci do zahranici, nefikal, myslel
si, Ze by se tam mél lépe neZ v republice. Pokud vim, ostatni se ne vSichni k tomuto vyjddrili, ale
tito mluvili v tom smyslu, Ze by to nemélo cenu, protoze zatim nejsou vyuceni a co by tam délali.
Viz tamtéz, 2. svazek, protokol o vyslechu svédka Jitiho Patocky z 7. 11. 1985, s. 265-266. Také
Martin Bocek, ktery chodil s VSete¢kou na zakladni skolu do stejné tridy, pti vyslechu hovo-
fil o Vseteckové snaze odejit do zahranici. Vzpomindm si, Ze po prdzdnindch po osmé tiide,
tj. v roce 1984, mi pod vlivem toho, Ze emigrovala nase byvald t¥idni ucitelka ze ZS na Kalini-
nové Madérovd mi Ondrej Vsetecka tikal, Ze utece do zahranili také, a jako diivod uvedl, Ze by
tam mohl vyhodné prodat zndmky, které sbird a mél by se tam dobfe. [...] Pfed prdzdninami
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prislusnikt SNB, ktefi zasahovali na misté ¢inu, tedy Miroslava Stanika, Antonina
Brabce a Zderka Estoka, ¢imz obohatili vySetfovani dalsimi dulezitymi podrobnost-
mi nejen o samotném pachateli.

Kromé téchto ¢innosti naridil vySettovatel vypracovat znalecké posudky z obo-
ril psychiatrie a klinické psychologie, které mély objasnit dusevni stav pachatele.
Samotné vySetfovani pak mélo byt ukonceno v co nejkratsi lhiité.”* Teprve 29. tij-
na byl Vseteckovi z moci ufedni oficidlné pridélen Krajskym sdruzenim advokatt
obhdjce - pracovnik Advokatni poradny ¢. 2 v Brné JUDr. Pavel Soukup. Je zajimavé,
ze se jeho jméno vyskytuje v dokumentech jiz od prvniho dne vySetfovani pripadu,
byt z dochovanych materiali neni jasné, zda svému klientovi poskytoval skute¢né
od pocatku pravni pomoc.*

Dulezité misto v celém vySetfovani mély zavéry dvou znaleckych posudkad,”
z nichz prvni z oboru psychiatrie vypracovali prim. MUDr. Antonin Hamacek
a MUDr. Marta Holanova. Znalci k vypracovani znaleckého posudku vychazeli
z predloZenych vyslechovych protokoli obvinéného a svédki a z vlastnich pohovort
s obvinénym. Na zdkladé zjisténi dospéli k zavéru, Ze se jednalo o patnactiletého ho-
cha napadného vzhledu, ktery zvyraziovaly zrzavé vlasy s vadnym drzenim téla, na-
padnym jemnym tfesem a pocenim, coz svédc¢ilo o vnitfnim napéti. Podle jejich na-
zoru pochdzel Vietecka z malo harmonické rodiny, kde rodice vyrazné protezovali

v letosnim roce, tj. asi v cervnu 1985, prisel za mnou domii Ondrej Vsetecka, prselo tehdy a on
na mé zazvonil a jd jsem prisel za nim dolii ke vchodu do domu a on mi tikal, Ze chce uprchnout
za hranice do Rakouska a Ze md pldn, jak to udéld. Rikal mi, Ze pfepadne autobus, ktery svdzi
déti ze sidlisté v Bohunicich do Skolek v mésté Brné a fidice pfinuti, aby ho zavezl na stétni hra-
nici s Rakouskem, a to i s détmi. Rekl mi, Ze za timto uilelem si koupil na cerném trhu v Krdlové
Poli revolver, do kterého md 3 nebo 4 ndboje, a Ze ho vyzkousi na poli u Velké ceny. Viz tamtéz,
protokol o vyslechu svédka Martina Boc¢ka z 1. 11. 1985, s. 244.

90 Tamtéz, protokol o vyslechu svédka Miroslava Stanika z 31. 10. 1985, s. 226-232; protokol
o vyslechu svédka Antonina Brabce z 31. 10. 1985, s. 233-237; protokol o vyslechu svédka
Zdenka Estoka z 4. 11. 1985, s. 253-256.

91 Tamtéz, plan vySetfovani v trestni véci obvinéného Ondfeje Vietecky z 28. 10. 1985, nestran-
kovéno. Plan vySetfovani mél oznaceni TAJNE.

92 Tamtéz, 1. svazek, zadost o ustanoveni obhdjce z 25. 10. 1985, s. 20; ustanoveni obhajce
2 29.10. 1985, s. 21.

93 Tamtéz, natizeni vySetfeni dusevniho stavu obvinéného z 28. 10. 1985, s. 22-23. Vysettovatel
Vesely o vypracovani posudki a pfibrani znalcti informoval Psychiatrickou lé¢ebnu Krajského
ustavu narodniho zdravi v Brné na ulici Huskova 2, kterd byla zaméstnavatelem obou znal-
cti. Podle vysetfovatele méli znalci ve svych posudcich odpovédét na nasledujici otdzky: 1) zda
trpi obvinény néjakou dusevni poruchou; 2) zda byl obvinény v dobé spachani trestného ¢inu
schopny rozpoznat nebezpe¢nost svého jednani; 3) zda je obvinény v soucasné dobé schopen
chépat smysl trestniho fizeni; 4) zda by byl obvinény, pokud by se nachazel na svobodé, v pti-
pade, ze trpi duSevni poruchou, nebezpecny pro spolecnost. Za vypracovani posudkil obdrzeli
oba soudni znalci znale¢né, které v jejich ptipadé ¢inilo 575 Kés pro kazdého. Tamtéz, propla-
ceni znale¢ného z 28. 11. 1985, s. 84.
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mladsi sestru obvinéného Helenu, a to pro jeji vynikajici prospéch a chovani a také
dobré povahové vlastnosti. Tento nezjem, az odcizeni fe$il obvinény stavénim se
do opozice, a to i v béznych situacich. Svou snahou prosadit se a ziskat si obdiv a re-
spekt porusoval opakované normy chovani, coz rodi¢e misto domluvy casto fesili
postihy a represi. Uték z této reality vidél obvinény v nelegdlnim odchodu na Zapad.
Jak znalci uvedli, v ptipadé Vseteckovy trestné ¢innosti $lo o promyslené jednani.
Svou rozpolcenost a nejistotu se snazil kamuflovat suverénnim postojem. Z predlo-
zenych zavéri tedy vyplyvalo, Ze se jednalo o zna¢né nevyzralého mladika zamére-
ného na konzumni zptisob Zivota s moznosti vyhod, povrchnosti a nezodpovédnos-
ti. Dalsi vyvoj osobnosti obvinéného bude zdlezet predevsim na moznosti vychovného
ptisobeni, zméné postojii a diferenciaci pozitivnich emocnich vztahii. Jako pritézujici
se pro Ondreje Vetecku jevily odpovédi, které si od znalce vyzadal vysetrovatel. Ob-
vinény totiz netrpél zadnou psychickou poruchou, v dobé spachani trestného ¢inu
byl schopen rozpoznat nebezpecnost svého jednani, a mohl jej tudiz ovlivnit, byl
schopen chapat smysl trestniho fizeni, pro spole¢nost v$ak nebyl nebezpecny, jeho
pobyt na svobodé vsak vyzadoval zvySenou vychovnou pééi. Znalci se na zakladé
toho primlouvali uloZit obvinénému ochrannou ustavni vychovu. Na viné za svij
psychicky stav v§ak nebyl sim obvinény, ale i jeho nejblizsi, kteti nedostatecné rozvi-
jeli jeho citovou slozku a podstatné ovliviiovali vznik nevhodnych postojii.®* Kpt. Vesely
pozdéji obéma znalclim naridil zjistit, zda nevzniklo u déti a zaméstnanct jesli psy-
chické trauma, kdyz je obvinény prfimo ohrozoval zbrani. Znalci pro posouzeni této
zéleZitosti vyslechli vybrany personal jesli a provedli pohovor s MUDr. Libusi Ste-
fankovou, ktera jako ordinarka pro détskou a dorostovou psychiatrii v den spacha-
ni trestného ¢inu presetfila na misté pritomné déti a poskytla prvni psychiatrickou
pomoc pritomnym zaméstnancim. Na zakladé zjisténych skute¢nosti dosli oba znal-
ci ke shodnému zavéru, ze nic nesvéd¢i pro to, Ze u déti nebo persondlu jesli vzniklo
po pFimém ohroZovdni zbrani obvinénym psychické trauma. U jednoho z déti - Micha-
la Studeného, ddle pak u nékterych zaméstnankyn jesli se projevovaly leh¢i neurotické
projevy vyplyvajici z tenzni situace a krdtce pretrvdvajici v ndslednych dnech. Tyto sta-
vy byly jen lehké a prechodné. U persondlu nevyzadovaly pracovni neschopnost &i dal-
8 psychiatrickou lécbu. Nelze predpoklidat v této souvislosti event. vyvoj psychickych
potizi®

Druhy znalecky posudek z oboru klinické psychologie pak zpracovala
PhDr. Jarmila Turbova, ktera obvinéného vySetfovala ve dnech 6. a 7. listopadu. Pti
svém vyzkumu se opirala nejen o informace zjisténé béhem rozhovort se samot-
nym obvinénym, ale rovnéz z rozhovoru s matkou Eliskou Vsete¢kovou, z prostu-
dovanych vyslechovych protokoli jednotlivych svédki a z rodinné a osobni anam-
nézy. Aby dosla k validnim zavértim, ve své praci prezentovala nékolik v té dobé

94 Tamtéz, znalecky posudek z oboru psychiatrie z 22. 11, 1985, s. 54-55.
95 Tamtéz, s. 59.
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béiné pouzivanych testovacich metod, které mély pomoci ziskat co nejpresnéjsi
udaje k posouzeni intelektovych schopnosti a osobnostnich ryst a k diagnostické-
mu zhodnoceni Ondfeje Vetecky.”® Ze znaleckého posudku vyplyvalo, ze v ptipa-
dé obvinéného se jednalo o mladistvého s nizkym IQ, malymi obecnymi znalostmi,
nizkou vSeobecnou informovanosti, narusenou schopnosti koncentrace, stereotyp-
nim myslenim a $patnou schopnosti ucit se. Vsetecka se znalkyni jevil jako uza-
vreny, kriticky, chladny, skepticky, nediivéfivy a neptizptisobivy ¢lovék se sklonem
boufit se proti v§emu a nevnimajici hrozici nebezpeci. Byl také velmi emotivni, im-
pulsivni a trpél agresivitou vici svému okoli v reakci na stres a frustraci. Jednalo
se rovnéz o zna¢né nezralou osobnost neuvédomujici si zavaznost svého proviné-
ni, trpici v konfliktech a autoritou. Obvinéného rovnéz hodné poznamenal pocit
nedostatecné lasky ze strany rodicii, coz vnimal jako naprosté zavrzeni své osoby.
Z toho vyplyvalo hluboké neporozuméni si s lidmi, pocit prazdnoty ve svété, ktery
si kompenzoval obrannym postojem ke svému okoli prechdzejicim az do agresiv-
niho jedndni. Ani Turbova v$ak nevinila z celkového naruseni osobnosti pouze sa-
motného Vsetecku, ale také jeho nejblizsi okoli, kdyZ na zavér shrnula, Ze nevhodnd
ndrocnd vychova v kombinaci s biologickym podkladem osobnosti vedly k naruseni
rozvijejici se osobnosti a k disharmonickému vyvoji, pocitiim ménécennosti, vékové
regresi, infantilité, kompenzacnim mechanismiim ve smyslu hypertrofie odvahy a dob-
rodruznych sklonii, vzriistajicich projevii agresivity, explosivity, nevyvinuti vyssich
citil, neschopnosti empatie, socidlni maladaptace s vyvojem anetickych rysii osobnosti
a narusené identifikaci, socidlnimu odcizeni a pfesunu citil na zvifata. Znalkyné ne-
dévala v tomto pripadé velkou nadéji na napravu osobnosti, kdyz uvedla: Prognos-
ticky velmi nejisty vyvoj, nadéji davd pouze dobry vztah k manudlni prdci a radost
zni.”’

Soucasti vySetfovaciho spisu se stala i podrobna dokumentace z mista ¢inu
po jeho ohledani véetné podrobného popisu jednotlivych mistnosti jesli ve stavu,
kdy skonc¢ilo zneskodnéni pachatele jeho zatéenim,” fotografickych ptiloh a jejich
popisu®” a seznamu zajisténych stop a véci,'® kterou provedli kriminalisté z Kraj-
ské spravy SNB Brno. Vysetrovatel Vesely si rovnéz vyzadal fotokopie hodnoceni

96 Byly to napt. tyto metody a testy: RAV (intelektovy), Wechsler-Bellewue (intelektovy + dia-
gnosticky), Wechsler-Memory (pamétovy), ROR (osobnostni, intelektovy, diagnosticky), Ro-
senzweig (test agresivity) nebo FDT (osobnostni projekce). Tamtéz, 1. svazek, znalecky posu-
dek z oboru klinické psychologie, nedatovano, s. 82.

97 Tamtéz, s. 78-81. Také MUDr. Jarmila Turbova obdrzela odménu (znale¢né) za vypracovani
znaleckého posudku, a to 625 Kés. Tamtéz, 2. svazek, proplaceni znale¢ného z 23. 12. 1985,
s. 356.

98 Tamtéz, dokumentace k vySetfovacimu spisu, protokol o ohledani mista ¢inu z 24. 10. 1985,
s. 320-324.

99 Tamtéz, fotopfilohy mista ¢inu a zajisténych véci z 24. 10. 1985, s. 283-294 a 296-304.

100 Tamtéz, seznam zajiétén}'rch stop a véci z 24. 10. 1985, s. 325.
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Vsetecky ze zékladni $koly' a posudku z odborného ucilisté,' u¢novské knizky,'®
osobniho spisu'™ a pedagogického zdznamu z odborného ucilisté,'” dalsich sdéle-
ni rodi¢dm od vedeni zdkladni $koly a odborného ucilisté, vypis z rejsttiku trestd,
ktery byl v pfipadé Ondfeje VSetecky negativni,'® zpravu o povésti z mista bydlis-
té'”” a zpravu o rozumovém a mravnim vyvoji, povahovych vlastnostech, pomérech
a prostiedi, v némz obvinény zil a byl vychovavan.'® Vysetfovateli Karlu Veselému
se tak béhem vysetfovani podarilo nashromazdit velké mnozstvi pisemného mate-
ridlu, ktery nejen podrobné popisoval samotny trestny ¢in teroru, ale rovnéZ obsa-
hoval velmi detailni informace k osobé pachatele.

Prestoze vySetfovani probihalo podle planu, bylo na konci listopadu podrobe-
no provérce ze strany krajského prokuratora JUDr. Pavla Indry, coz byl u pripadd,
kdy byl trestné stihanou osobou mladistvy, bézny postup. Prokurator ve svém zapise
o provérce nejprve konstatoval, ze divody vazby i nadéle trvaji, protoze naddle trva
obava, Ze pti propusténi na svobodu by se [Ondrej Vsetecka] mohl skryvat, aby se tak
trestnimu stihdni vyhnul, nebot mu hrozi prisny trest odnéti svobody a misto dochdzky
do skoly velmi cCasto absentuje a potuluje se po tizemi Jm kraje a v trestné ¢innosti by
pokracoval s tim, Ze by se snaZil uskutecnit sviij pivodni zdmér k opusténi CSSR. Pro-
kurétor pak ve stru¢nosti shrnul skutkovou podstatu trestnych ¢inti, kterych se pa-
chatel dopustil, a pfipomenul jiz skoncené vysetfovaci tkony. Ze zjisténych skutec-
nosti tedy usoudil, Ze vy$etfovani je prakticky u konce a postup vysetiovatele shledal
v poradku, bez pouziti jakychkoliv nezakonnych prostredki ¢i zbyte¢nych prutaht.
Vysetiovateli vSak doporucil, aby v pripadé rozbitého telefonniho pristroje zastavil
trestni stihani pro precin, nebot v daném pripadé slo pouze o prestupek, a aby pfi
seznadmeni s vysledky vySetfovani upozornil obvinéného na skute¢nost prekvalifika-
ce pivodniho trestného ¢inu na trestny ¢in vydirdni a nové vznesl obvinéni z trest-
ného ¢inu utoku na vefejného Cinitele.'*”

Podle uvedenych doporuceni ze strany krajského prokuratora byl 4. prosince
v mistnosti vySetfovatele StB v Brné-Bohunicich s vysledky vy$etfovani seznamen
obvinény Ondrej Vsetecka, a to v pritomnosti svého obhdjce JUDr. Pavla Soukupa,
advokéta Advokatni poradny ¢. 2 v Brné, své matky Elisky Vseteckové a pracovnice

101 TamtéZ, osobni charakteristika zdka z 20. 2. 1984, s. 306.

102 Tamtéz, posudek u¢né - Vsetecka Ondiej z 7. 11. 1985, s. 338-339.

103 Tamtéz, u¢novska knizka, s. 308.

104 Tamtéz, osobni spis, s. 309-310.

105 Tamtéz, pedagogicky zaznam, s. 311-314.

106 Tamtéz, zadost o vypis z rejstiiku tresta z 25. 10. 1985, s. 335.

107 Tamtéz, zprava o povésti z 6. 11. 1985, s. 336. Zpravu vypracovalo Obvodni oddéleni Verejné
bezpecnosti Vystavisté, které spadalo pod Méstskou spravu SNB Brno.

108 Tamtéz, mladistvy VSetecka Ondiej — vychovna zpréva z 25. 11. 1985, s. 341.

109 Tamtéz, 2. svazek, zdznam o provérce vySetfovani a divodi trvani vazby z 26. 11. 1985,
S. 364-366.
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odboru socidlné-pravni ochrany déti Obvodniho nérodniho vyboru Brno I Lud-
mily Seré. Protokol, ktery byl o celé zaleZitosti sepsan, vyslovné uvadi, ze Vsetecka
byl upozornén na skute¢nost, ze pivodni trestné ¢iny, kterych se mél dopustit, byly
slouceny pod trestny ¢in teroru. Obvinénému byl rovnéz ke studiu predlozen vyset-
fovaci spis, ktery si procital v dobé od 9.00 do 16.00 hod. Na zavér svym podpisem
potvrdil, Ze nechce vysetfovani doplnit o Zadné dalsi navrhy, a protokol poté pode-
psali ostatni pfitomni.'"?

Jesté tyz den predlozil vySetfovatel Vesely krajskému prokuratorovi v Brné zave-
re¢nou zpravu, a to v souladu s patfi¢nymi ustanovenimi trestniho fadu s navrhem
kone¢ného opatfeni proti Ondreji Vseteckovi. Ve zpravé nejprve velmi podrobné
popsal prubéh ozbrojeného prepadeni jesli, kde si pachatel pod pohriizkou ndsili
na zdravotnim persondlu a détech jako rukojmich vynucoval na orgdanech Sboru nd-
rodni bezpecnosti poskytnuti dalsich zbrani a zajisténi volného odchodu do Rakouska.
Poté se zastavil u samotného vysetfovani a uvedl pouzité metody a postup. Vyset-
fovatel se predevsim snaZil objasnit, jaké pohnutky vedly Vsetecku k uvedenému
skutku a zda toto jednani bylo vysledkem nahlého zkratu, nebo $lo o planovy ¢in.
Na zakladé zjisténych skute¢nosti postupoval pachatel podle Veselého jednoznaéné
promyslené a chladnokrevné, ¢imz se dopustil vysoce nebezpe¢ného jednani, ne-
bot iitoli na zdkladni principy nasi socialistické spolecnosti [...]. Stejné tak slo o hruby
utok na prava a zdjmy jak dospélych osob, tak i déti v tom, ze mél v umyslu je pro-
ti jejich viili zavléci do ciziny. Ptepadenim jesli navic vytvoril atmosféru strachu jak
mezi personalem jesli, tak mezi zasahujicimi pfislusniky SNB. Aby svym argumen-
tim dodal na vaze, nevahal vySetfovatel rovnéz uvést mozné politické pozadi ¢inu:
u Vsetecky s ohledem na poslech zapadnich rozhlasovych stanic Svobodna Evropa,
Hlas Ameriky a BBC udajné neslo vyloucit - i kdyz to vySetfovani nepotvrdilo -,
Ze se nekteré relace mohly stat podnétem pro jeho pozdé¢jsi jednani.!'! Vysetfovatel
rovnéz konstatoval, Ze vazebné stihany Vsetec¢ka neuvedl na svou obhajobu nic pod-
statného, snad jen ze v priibéhu vySetfovani svého ¢inu litoval. Z uvedenych divodt
proto navrhl podat na Ondreje Vietecku obzalobu pro trestny ¢in teroru podle § 94
trestniho zdkona,''? rozhodnout o ndhradé $kody, kterou zptisobil Méstskému tstavu

110 Tamtéz, protokol o seznameni obvinéného s vysledky vySetfovani z 4. 12. 1985, s. 343.

111 O poslechu zépadnich stanic vypovidali pri svych vyslesich svédkové z fad spoluzakt obviné-
ného Vietecky.

112 K prekvalifikaci ptivodnich trestnych ¢intl na trestny ¢in teroru do$lo podle vysetfovatele
na zakladé poznatki zjisténych béhem vysetfovani. Vietecka totiz vyuZil bezbrannych malych
déti, aby odstrasil SNB a vojska MV od plnéni jejich tikolil, tedy psychicky piisobil tak, Ze uve-
dené stdtni orgdny by od plnéni jejich tikolis skutecné odradil. ABS, f. Sbirka Spréava vySetfovani
StB - vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek, zavére¢nd zprava vysetfovate-
le s navrhem na konec¢né opatfeni z 4. 12. 1985, s. 350. Timto jedndnim naplnil skutkovou
podstatu trestného ¢inu teroru, ktery je definovan nasledovné: Kdo v timyslu odstrasit jiné-
ho od aktivni uiéasti na plnéni vikolii socialistické spolecnosti nebo mu takovou ¢innost znemoz-
nit nékomu ublizi na zdravi, zpiisobi skodu nebo jinou zdvaznou tjmu anebo se o to pokusi,
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narodniho zdravi Brno zni¢enim telefonniho pfistroje, a rozhodnout o propadnuti
zbrani, které u néj v dobé jeho zadrzeni byly zajistény.'”?

Pomyslnou tecku za vysetfovanim udélal krajsky prokurator JUDr. Zdenék Sta-
nék, ktery 20. prosince vypracoval obzalobu'* a tu zaslal Krajskému soudu v Brné.
V ni se pfiklonil k argumentim vySetfovatele, které vice méné prevzal za své. Soudu
vsak doporucil, aby byly jako svédci obZaloby znovu vyslechnuty vybrané osoby, je-
jichz jména uvedl, které jiz vypovidaly v pfipravném fizeni, vypovédi dalsich svédka
mély byt pouze precteny. Zaroven se priklonil k tomu, aby byla kvili vysoké nebez-
pecnosti spachaného trestného ¢inu pachateli v ptipadé, ze bude upusténo od po-
trestani, uloZzena ochranna vychova, a to na zakladé ustanoveni § 84 odst. 1 pism. b),

o ochranné vychové.'”®

Soudni preliceni

Proces s mladistvym pachatelem Ondrejem Veteckou se konal jako vefejné pre-
liceni pred sendtem Krajského soudu v Brné slozenym z pfedsedy Antonina Palanka
a soudct JUDr. Michala Poti¢ného, Olgy Manové, Oldficha Michalka a Karla Brdy
ve dnech 23. a 24. ledna 1986. Soudni sin zaplnili kromé vSech zainteresovanych,
nejblizsich pribuznych a vybranych byvalych spoluzaki také zastupci Stredniho od-
borného ucilisté stavebniho v Moravském Krumlové, vybrani ¢lenové Sdruzeni rodi-
¢u a pratel ucilisté a zastupci Socialistického svazu mladeze, a to vzhledem ke speci-
ficnosti spachaného trestného ¢inu a v rdmci $irsi generdlni prevence ve smyslu trestné
pravnich norem. Jejich Gcast navrhoval jiz vySetfovatel ve své zavére¢né zpravé.''s
Rezim chtél zkratka timto vefejnym ,divadlem® odstrasit dalsi takto ,,pomylené®
od podobnych akei.

Vlastni soudni liceni probihalo ptesné podle ndvrhu a doporuceni krajského pro-
kuratora uvedenych v obzalobé. Prvni dva dny soudniho projednavani byly vyhra-
zeny uvodni fedi krajského prokurédtora a vyslechtim obvinéného, svédki a znalcd,
ktefi vesmés neuvedli Zadné nové skutecnosti, ale spiSe jen opakovali véci, které se

bude potrestin odnétim svobody na tfi léta az deset let. Citace prevzata z trestniho zdkona
& 140/1961 Sb. In: Sbirka zdkonii Ceskoslovenské socialistické republiky, ro¢. 1961, ¢astka 65,
s. 479-480.

113 ABS, f. Sbirka Sprava vySetfovani StB - vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. sva-
zek, zavérecnd zprava vysetfovatele s navrhem na kone¢né opatfeni z 4. 12. 1985, s. 344-352.

114 Tamtéz, obzaloba z 20. 12. 1985, s. 370-377.

115 Soud miiZe uloZit ochrannou vychovu, jestlize bylo a) upusténo od potrestini mladistvého a b) do-
savadni vychova mladistvého byla zanedbdna. Podle § 85 odst. 1 probihala ochranna vycho-
va v k tomu urcenych zvlastnich vychovnych dstavech pro mladistvé. Informace prevzaty
z trestniho zédkona ¢& 140/1961 Sb. In: Sbirka zdkonii Ceskoslovenské socialistické republiky,
roc¢. 1961, ¢astka 65, s. 477.

116 ABS, f. Sbirka Spréva vySetfovani StB - vySetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. sva-
zek, zavére¢nd zprava vySetfovatele s ndvrhem na kone¢né opatreni z 4. 12. 1985, s. 352.
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jiz objevily v pripravném fizeni, tedy pfi vySetfovani. Co asi obvinénému V3eteckovi
probihalo hlavou, kdyz v odpovédich svédka, které vidél po nékolika mésicich osob-
né, zejména nejblizsich pfibuznych a byvalych ,kamarada“ a spoluzakd, zaznivaly
véty, které Vsetecku pred sendtem opétovné usvédcovaly ze spachanych trestnych
¢infi a rovnéz ho licily jako velmi problémového mladika, jehoz chovani, jednani
a prospéch byly oznaceny jako zna¢né zdvadné, coz také zopakoval soud ve zdtivod-
néni rozsudku?

Treti den probihaly zavére¢né feci krajského prokuratora, obhéjce a obzalované-
ho, aby po kratké prestavce vyhlasil predseda senatu rozsudek. V jeho zdivodnéni
vSak neuvedl nic nového, spise se vlastnimi slovy pripojil k argumentim, které se
objevily ve vySetfovacim spise a v podané obzalobé, kterd vychazela ze zavéra vy-
$etfovani. Soud mél za prokazané, ze obvinény Vsetecka trestny ¢in skute¢né spa-
chal, coz predlozené diikazy vcetné vypovédi svédki dostatecné prokazaly. Soud
zdtiraznoval predevsim jeho amoralni chovani vedouci ke spachani uvedeného ¢inu,
které se vyznacovalo takovymi zavadami, Ze musel byt vyloucen z kolektivu a kolek-
tivniho ubytovini Stredniho odborného ucilisté v Mor. Krumlové.'"” Vsetecka se tak
v ocich soudu stal vyvrhelem, ktery nemél v socialistické spole¢nosti misto. V dalsi
¢asti odtivodnéni rozsudku predseda senatu opétovné cely pripad zevrubné popsal,
aby konstatoval, Ze dostate¢né mnozstvi diikazd zajisténych a zadokumentovanych
na misté ¢inu stacilo k uznani viny a urceni vyse trestu. Navic se obzalovany pod-
le soudu k protipravnimu jednani sim v plném rozsahu doznal, coZ soud povazoval
za vérohodné, nebot nezjistil Zddnou takovou okolnost, kterd by svédcila pro jiny zavér
a navic je v souladu i s ostatnimi provedenymi ditkazy."'® Senat po pravni strance po-
soudil zjiténa jednani jako trestny ¢in teroru, ¢imz dal za pravdu obzalobé a vyset-
fovateli. K tomuto rozhodnuti jej vedlo jednani obzalovaného, kterym tdajné narusil
vyznamné spolecenské vztahy, na jejichZ ochrané md spolecnost mimotddny zdjem.'
V pripadé vyse trestu vzal soud za prokdzané, ze obzalovany v dobé spachdni trest-
ného ¢inu netrpél Zadnou dusevni poruchou, byl tedy za své chovani plné zodpo-
védny. Moznost napravy u Vsetecky senat nepredpokladal, protoze svym jednanim
dokazal, Ze toho neni schopny. Navic dospél k zavéru, ze vztahy k rodi¢iim a rodinné-
mu prostiedi jsou hluboce naruseny z prevdzné viny obZalovaného.'*® Ondrej Vetec-
ka tak byl na zdkladé uvedenych faktd odsouzen k odnéti svobody na tfi a pil roku

nepodminéné' s vykonem trestu v napravné-vychovném tustavu pro mladistvé.

117 Tamtéz, rozsudek Krajského soudu v Brné z 24. 1. 1986, s. 382.

118 Tamtéz, s. 384.

119 Tamtéz, s. 385.

120 Tamtéz, s. 386.

121 Je zajimavé a vzhledem ke zjisténym Vseteckovym intelektudlnim schopnostem také pozo-
ruhodné, Ze obzalovany s uvedenou vysi trestu odnéti svobody sdam pocital, a to jiz ve fazi
vySetfovani, kdy se o této skutecnosti zminil pti pohovorech se znalci z oboru psychiatrie. Po-
kud jde o sazbu 3,5 roku, tuto mi nikdo nijak ptimo netekl, ale sdm jsem usoudil, Ze bych mohl
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Vyse trestu byla soudem urcena pti horni hranici dané zdkonem pro odsouzeni mla-
distvych, jediné tak mélo byt docileno napravy. Pfi vymeére trestu polehcovala okol-
nost, Ze trestného Cinu uptimné litoval a Ze pti objasfiovini své trestné Cinnosti napo-
mdhal prislusnym orgdniim.'?* Zaroven mu ulozil trest propadnuti vzduchové pistole
a loveckého noze, které mél v dobé prepadenti jesli pti sobé, protoze bylo nezddouci,
aby uvedené zbrané ziistaly ve viastnictvi obZalovaného.'” Jako spiSe dsmévny pak
pusobi fakt, ze Vsetecka mél rovnéz uhradit Méstskému tstavu ndrodniho zdravi
v Brné jako poskozenému ¢astku 240 K¢ za umyslné rozbity telefonni ptistroj, ktery
v dobé pachani trestného ¢inu znehodnotil.'** Zatimco krajsky prokurator se proti
vysi rozsudku neodvolal a s rozhodnutim soudu souhlasila rovnéz Vseteckova mat-
ka, samotny odsouzeny si po poradé s obhdjcem ponechal zakonnou lhiitu na roz-
myslenou.'>

Odsouzeny Ondrej Vsetecka mél moznost do osmi dnit od vyneseni rozsudku
senatu Krajského soudu v Brné podat odvoldni k Nejvyssimu soudu CSR v Praze.
Ztejmé tak neucinil, protoze jiz 14. inora 1986 nabyl rozsudek pravni moci. Ptipad,
ktery zacal o necelé ¢tyfi mésice diive, tak definitivné skon¢il a nabyti pravni moci
tuto skute¢nost potvrdilo.

Zavér

V predchozim textu jsme sledovali chronologii ptipadu, ktery se vymykal dosa-
vadnim nasilnym zptisobtim odchodu za hranice, kde hral hlavni roli teroristicky
¢in. Bezpecnostni slozky se v momenté prepadeni jesli ocitly pred dilematem, jak
v takovém momenté postupovat. Protoze z minulosti nebyly na podobné situace
pripraveny, musely zna¢né improvizovat, coz vsak v pripadé Vseteckova ¢inu slavilo
»uspéch®. Pachatel byl zpacifikovan a odzbrojen. Je v§ak nutné zdiraznit, ze vSechny
zainteresované muselo prekvapit a do jisté miry i zna¢né zneklidnit, Ze se o takovy
¢in, zejména provedeny takovym zpusobem, pokusil mladistvy pachatel. Nasledné
vySetfovani, které bylo kvtli zavaznosti celého pripadu pridéleno zkusenému vy-
$etfovateli, odhalilo smutnou pravdu nejen z bezprosttedniho mladikova okoli, ale
i z prostiedi skoly, kterou navstévoval. VSechny ziskané informace byly velmi zne-
pokojivé a vrhaly neptiznivé svétlo na cely tehdejsi rezim, ktery zanedbaval praci
s tzv. problematickou mladezi. Zvoleny zpisob a metody vySetfovani, jeho intenzita,

byt za jedndni, kterého jsem se pak pozdéji dopustil, odsouzen na takovou délku trestu. Tamtéz,
1. svazek, protokol o vyslechu obvinéného z 25. 11. 1985, s. 122.

122 Tamtéz.

123 Tamtéz.

124 Tamtéz.

125 ABS, f. Sbirka Objektové svazky, reg. & OBZ-2223 MV, zévére¢nd zprava do akce JESLE z 3. 2.
1986, s. 287-289. O pribéhu a zejména vysledku soudniho preli¢eni informoval v kratkych no-
tickdch vybrany denni tisk. Viz napt. Trest za nésili. Rudé prdvo. 29. 1. 1986, ro¢. 66, ¢. 24, s. 2.
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rychlost a diiraz kladeny na vyslechnuti vSech relevantnich svédki a snaha zjistit
vSechna dilezita fakta velmi detailné osvétluje tehdejsi praci Odboru vysetrova-
ni StB Krajské spravy SNB Brno, ktery dosahl svého ,.cileS, tj. ukazal Vsetecku jako
nebezpecného zlodince s amordlnim chovanim a jednanim ,,podkopavajicim® svym
zavrzenihodnym ¢inem samotné zaklady socialistického rezimu. Tak jej vykreslil
ve svém rozsudku i soud, kdyz zdtivodiioval své rozhodnuti.

Ondrej Vsetecka tedy nastoupil trest v napravné-vychovném ustavu pro mladis-
tvé, kde stravil celé tfi a pil roku odnéti svobody. Nemoznost studia soudniho spisu
bohuzel neumoziuje napsat, o ktery tstav se jednalo a jak se Vsetecka ve vykonu
trestu choval. Jisté vsak je, Ze brany dstavu opustil jesté pred listopadem 1989, ktery
mu oteviel nové moznosti. Zda si po padu komunistického rezimu zazddal o nové
projednani pripadu ¢i pripadnou rehabilitaci, také neni mozné fict. Velmi pravdépo-
dobné tomu tak ale nebylo. Vetecka podle blizké pribuzné totiz nepochopil smysl
zivota. Z toho vyplyvd, Ze naprava odsouzeného pfi pobytu za mfiZemi se v tomto
pripadé zcela minula u¢inkem, jak je patrné z jeho dal$ich osudd.

Ztejmé tedy neprekvapi, ze Vietecka se po listopadu 1989, kdy do Ceskosloven-
ska opét zaval duch svobody, dostal znovu na sikmou plochu. Aby si ho lidé nespo-
jovali se spachanym teroristickym ¢inem, nechal si zménit jméno na Edgar Cayce.
Nabyti svobody ho v§ak misto snahy po novém a lep$im zacatku opétovného volné-
ho zivota v jeho pripadé vedlo k tomu, Ze se z néj stal recidivista, cizi mu nebylo ani
domaci nésili. Tento zptisob Zivot jej v fijnu 2015 privedl k pred¢asnému tmrti, kdy
byl nalezen bez znamek Zivota v jednom brnénském hotelu. Jako pri¢ina umrti bylo
zjisténo predavkovani drogami.'

V3eteckiiv ¢in, ktery byl v tehdejsim Ceskoslovensku svym provedenim ojedi-
nély, nastavil nemilosrdné zrcadlo komunistickému rezimu, ktery tak byl jiz z mi-
nulych let, chté nechté, konfrontovan s fenoménem skute¢nych ¢i domnélych te-
roristickych akci, kdy jejich striijci pouzivali téchto metod jako zptisobu odchodu
za hranice. Ze takové ¢&iny nebyly pro komunisticky rezim akceptovatelné, je po-
chopitelné, protoze pachatelé chtéli nelegdlné opustit tzemi republiky, nesouhla-
sily s nim ale ani demokratické staty, které proti jeho striijcim bojovali soudnimi
procesy, jez casto vedly k jejich odsouzeni k vysokym trestiim odnéti svobody.'” Byl
si této skutecnosti Ondrej Vsetecka védom, védél o ni viibec? Zfejmé ne, protoze
v opa¢ném pripadé by si zfejmé vybral jinou formu odchodu za hranice. I kdyz se
zda, ze jeho velmi problematicka povaha plna extrémt by i v tomto pripadé zfejmé
volila stejny zptisob provedeni, protoZe o jiném ani hloubéji neuvazoval.

Vsetecka se na sviij ,zoufaly“ ¢in pripravoval dlouho dopfedu, bezprosttednim
spousté¢em byly jeho neshody s rodici a ve skole, které ho primély k tomuto zavrze-
nihodnému jednani. Neda se fici — ani pres nékteré naznaky -, Ze by jeho motivace

126 MARES, Jaroslav, ref. 48.
127 PEJCOCH, Ivo, ref. 3, s. 36.
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k ¢inu byla politicka, spise to mél byt jakysi uték z existujici reality a od nakupenych
problému do svobodného svéta, kde uvedené problémy podle Vseteckova nazoru
neexistovaly a kde by bylo mozné zacit psat novou kapitolu zivota.

Predchozi text studie se snazil odpovédét na drtivou vétsinu otazek, které pripad
otevrel. Pfesto vSak ziistavaji nékteré dalsi otevieny, protoze odpovéd na né je zaha-
lena ,tajemstvim’ jelikoZ dochované archivni materidly o téchto zalezitostech ml¢i,
stejné jako mozni pamétnici. Jednalo by se tudiz jen o spekulace, které by nebyly
podloZeny fakty. Predev$im je to otazka, zda vedle stavajicich motivii neexistovaly
jesté jiné dvody, které Vsetecku vedly k prepadeni jesli. Z pohledu jeho rodicii pak
vyvstava problém, jaka byla jejich bezprostfedni reakce, kdyz se dozvedéli, ze jejich
syn prepadl jesle, aby si timto ¢inem vynutil uték za hranice Ceskoslovenska. Vyrov-
nali se nékdy s jednanim svého syna? Jaka byla reakce jejich okoli v misté bydlisté,
spolupracovnikll a zaméstnavatele? Neni vylouceno, ze by se daly formulovat jeste
jiné zavazné otazky, které v souvislosti s pfipadem vyvstavaji a na které rovnéz nena-
chazime uspokojivou odpovéd.

Je mozné pochopit motivy, které vedly mladého ¢lovéka k touze po svobod¢, mo-
ralni stranka pripadu vSak ukazuje, Ze je naprosto neakceptovatelna a neomluvitel-
na volba zpiisobu provedeni utéku z realii tehdejsiho Ceskoslovenska, zvlasté kdyz
je k cesté za svobodou pouzit teroru v¢etné ohrozovani malych déti a zaméstnanca
a brani téchto nevinnych za rukojmi.
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PRILOHY

Obr. 1: Fotografie Ondfeje Vsetecky z vysetiovaciho spisu, fijen 1985 (ABS, f. Sprava vysetiovani StB —
vysetiovaci spisy Brno, arch. ¢.V-14660 BN, 1. svazek)

Obr. 2: Fotograficka dokumentace
porizena na misté ¢inu vysetfujicimi
organy — vchod do budovy jesli, kde se cely
incident odehrdl, fijen 1985 (ABS, f. Sprava
vysetfovani StB - vysetfovaci spisy Brno,
arch. ¢.V-14660 BN, 2. svazek, ¢. listu 283)
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Obr. 3: Fotograficka dokumentace pofizena na misté ¢inu vysetfujicimi organy — detailni pohled
na diplomaticky kuffik, boty a brasnu na naradi, které Ondrej Vietecka zanechal ve vstupni hale jesli, fijen
1985 (ABS, f. Sprava vysetiovani StB - vysetiovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek, . listu 284)

Obr. 04: Fotografickad dokumentace pofizena na misté ¢inu vysetfujicimi organy — detailni pohled

na rozbity telefon, fijen 1985 (ABS, f. Sprava vysetfovani StB — vysetfovaci spisy Brno, arch. ¢.V-14660 BN,
2. svazek, ¢. listu 285)



Obr. 5: Fotograficka dokumentace pofizena na misté ¢inu vysetfujicimi organy — detailni pohled
na nabojnici raze 7,65 mm nalezenou u dveii vedoucich do satny tretiho oddéleni jesli, fijen 1985 (ABS,
f. Spréava vysetfovani StB — vysetfovaci spisy Brno, arch. ¢.V-14660 BN, 2. sv., C. listu 292)

Obr. 6: Fotografickd dokumentace pofizena
na misté ¢inu vysettujicimi orgény — detailni
pohled na diru po strele ve zdi vedle dvefi
do chodby vedouci k umyvarné, fijen 1985
(ABS, f. Sprava vysetfovani StB - vysetiovaci
spisy Brno, arch. ¢.V-14660 BN, 2. svazek,

¢. listu 290)
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Obr. 7: Fotograficka dokumentace véci zajisténych na misté ¢inu vysetfujicimi organy - jednoranna
vzduchova pistole ¢sl. vyroby zn. Z, model ZVP, raze 4,5 mm, kterou Ondrej Vsetecka pouzil pfi nasilném
vniknuti do budovy jesli, fijen 1985 (ABS, f. Sprava vysetifovani StB - vysetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660
BN, 2. svazek, ¢. listu 297)

Obr. 8: Fotograficka dokumentace véci zajisténych na misté ¢inu vysetiujicimi organy — kratka dyka
s ostrou Cepeli, kterou byl Ondfej Vietecka ozbrojen pfi nasilném vniknuti do budovy jesli, fijen 1985 (ABS,
f. Spréva vysetfovani StB - vysetfovaci spisy Brno, arch. ¢. V-14660 BN, 2. svazek, ¢. listu 297)





