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Téma Jana Palacha v Ceské spolecnosti silné rezo-
nuje. V roce 2021 si pripominame jiz dvaapadesat
let od jeho upéleni. O jeho Zzivoté uz vyslo mnoho
publikaci.! Jak se vSak na jeho ¢in da divat? Némec-
ka kulturolozka a bohemistka Sabine Stach ukazuje,
ze ho miizeme pojimat jako politického mucednika.
Autorka, zabyvajici se obdobim realného socialismu
ve stfedni Evropé (predev$im v Polsku a Ceskoslo-
vensku) a historickou paméti, vychazi z dizertace,
kterou roku 2014 v ramci svého doktorského studia
obhdjila na Univerzit¢ Lipsko a ktera vysla kniz-
né v roce 2016 péc¢i nakladatelstvi WallsteinVerlag
v Goéttingenu. V roce 2020 jsme se dockali také Ces-
kého vydani této knihy, kdy projekt realizovalo na-
kladatelstvi Academia.

Sabine Stach se nevénuje Janu Palachovi a jeho

 Sabine Stach

~ A
< TUPOLITIKA
“ODKAZU

¥ ' Jan Palach
o B a Oskar Briisewitz
f jako politicti muéednicl

protéjsku z byvalé NDR Oskaru Briisewitzovi jako historickym osobnostem, nybrz
analyzuje je jako symboly, jimiz se stali, kdyZz se updlili, a do nichZ jsou promitany
rtizné obsahy. Pojem ,,politika odkazu“ (némecky Verméchtnispolitik), jak upozor-
nuje sama autorka, predstavuje i v némeckém jazyce neologismus. Chtéla jim po-
stihnout skute¢nost, ze se z Palacha a Briisewitze staly po smrti objekty vzpominani

1 Napt. BLAZEK, Petr. Zivé pochodné v sovétském bloku. Politicky motivované ptipady sebeupd-
leni v letech 1966-1989. Praha 2019; BLAZEK, Petr; EICHLER, Patrik et al. (ed.). Jan Palach
®69. Praha 2009; CULEK, Josef (ed.). Jan Palach. 11. 8. 1948 - 19. 1. 1969. Praha 1990. CERNY,
Franti$ek. Dny Jana Palacha. In: MAZACOVA, Barbara; POKORNA, Veronika et al. Ve jmeé-
nu zZivota Vaseho. Praha 2019, s. 14-17; HOPPE, Jifi. Jan Palach. Pochoden ¢islo 1. In: GEO 2
(2009), s. 20-37; KMUNICKOVA, Zderika. Posledni dny Jana Palacha. Praha 2009; LEDERER,
Jiti. Jan Palach. Zprdva o Zivoté, &inu a smrti Ceského studenta. Praha 1990; PROCHAZKOVA,

Lenka. Slunce v tipliiku. Pfibéh Jana Palacha. Praha 2008.
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a také politické argumenty. Na jejich odkaz se odvolavali nejraznéjsi aktéri, kteti tak
usilovali o moralni legitimizaci svého politického programu. Pravé tato rtizna vypra-
véni, propojeni a rozpory mezi nimi jsou hlavnim predmétem knihy.

Voditkem v samotném badani ji pritom byla otdzka, jakou roli sehrdly mucednic-
ké diskursy v ramci stietu se statnim socialismem a jak se zménilo vnimani téchto
mucedniki v souvislosti s politicky prelomovym rokem 1989. Ke zkoumani pfitom
pouziva analyzy diskursu, pfi¢emz si uvédomuje limity tohoto pristupu. Co se tyce
pramentl, vedle historiografickych textt vyuzivala publicistickd a literdrni zpracovani
tématu v esejich, romanech, basnich, scénickych dilech a novinovych ¢lancich a také
filmy, rozhlasové porady, pomniky, letaky, programy akci, performance, recenze, in-
ternetové stranky, malby a kresby. Pracovala také s ego-dokumenty, rozhovory a dal-
$imi texty pamétnikd. Zkoumala rovnéz archivni materialy v institucich, jako je Ar-
chiv bezpec¢nostnich slozek, Libri prohibiti, Ceskoslovenské dokumentalni stiedisko,
archiv Robert-Havemann-Gesselschaft nebo Thiiringer Archiv fiir Zeitgeschichte.
Ackoliv autorka udava, ze byla pfi praci s prameny limitovana, vyuzila velice bohaty
material. Z jazykového hlediska pracovala s némeckymi, ¢eskymi, slovenskymi, ang-
lickymi a polskymi texty.

Samotna price se skldda ze Ctyt ¢asti. V prvni se autorka vénuje mucednic-
kym diskursim ve statnim socialismu a postsocialismu. Poté zpracovava jednotlivé
diskursivni postavy, a to ve druhé ¢asti Jana Palacha a ve tfeti Oskara Briisewitze.
Ve ¢tvrté Casti pak systematicky srovnavé oba pripady a vymezi hlavni prvky toho,
co nazyva politikou odkazu. Prvni ¢ast je nejnaro¢néjsi z hlediska srozumitelnosti
prekladu. Jedna se o velice teoretickou ¢ast, a ackoliv je preklad Zdenka Hartmanna
ve vysledku povedeny, je v této ¢asti nejslabsi.

V kapitole o Janu Palachovi popisuje obdobi prazského jara? a vojenské interven-
ce vojsk Var$avské smlouvy coby kontext Palachova ¢inu. Poté se vénuje tomu, jak
byl Palachdv ¢in vnimaén a jaké byly prvni reakce na jeho sebeupaleni. Ukazuje, jak
se zprava o jeho sebeupaleni béhem nékolika malo dni rozsifila i za hranice zemé,
jak lidé vyjadrovali svou solidaritu. Zvlastni roli doma i v ciziné sehrali studenti, kte-
I usporadali nékolik akei. V této dobé byl Palach vniman jako narodni hrdina. Poz-
déji hovori o jeho odkazu a pojeti jeho pohibu jako o narodni smute¢ni slavnosti
predstavujici pocatek jeho pojeti jako politického mucednika. Jeho hrob se stal hojné
nav$tévovanym mistem smutku, vzpominani a také symbolického protestu. To byl
pro Komunistickou stranu velky problém, a pristup k hrobu proto riiznymi zptsoby
znemoznovala.

Autorka se dale vénovala Janu Palachovi v exilovém a zdpadnim diskursu. V né-
kterych zemich po ném byly pojmenovany ulice a vznikaly rtizné pomniky. Palachtiv

2 Kroku 1968 ¢erpala z naptiklad knih PITHART, Petr. Osmasedesdty. Praha 1990; PECKA, Jin-
dtich; PRECAN, Vilém (ed.). Promény prazského jara 1968-1969. Sbornik studii a dokumentii
o nekapitulantskych postojich v Ceskoslovenské spolecnosti. Praha 1993; SCHULZE WESSEL,
Martin. Prazské jaro. Prillom do nového svéta. Praha 2018.
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¢in se neustale pripominal v novinach a radiich a k Palachovi jako tématu se sta-
le znovu vraceli také prozaikové a dramatici. Ti, ktefi emigrovali, kritizovali Cechy
za to, ze si k hrobu chodi pouze nacerpat mravni silu, jinak se ale vyraznéji nean-
gazuji, hovofilo se o tzv. protektoratni mentalité. Jasna artikulace Palachova odka-
zu spojena s vyzyvanim obyvatelstva ke konkrétnim ¢intim na sebe nechala cekat az
do ledna 1989. V roce 1989 se Palach znovu stava politickym mucednikem, pficemz
jeho uctivani vrcholi v tomto roce, kdy je vniman jako nékdo, kdo razil cestu no-
vému, demokratickému statu. Palachovo ,,zmrtvychvstani“ béhem Palachova tydne
a konec komunistického rezimu na konci téhoz roku byly interpretovany jako vitéz-
stvi pravdy nad Izi.

Jako nejprinosnéjsi kapitola z celé knihy se jevi ¢ast o letech 1990-2009, potazmo
o roku 2013, kdy autorka predstavuje Palacha na pozadi nejnovéjsich déjin. Nejprve
se vénuje zpracovani doby socialismu v jiz svobodném Ceskoslovensku. Ukazuje, Ze
v politice tu dominoval antikomunismus a nutnost pracovat na dekomunizaci. Zaby-
va se rovnéz déjepisectvim a publicistikou po roce 1989. Toto prostiedi nebylo neu-
tralni, i zde udaval styl badani antikomunismus. Autorka ukazuje, Ze liceni Palacha
charakterizovala nizka mira sebereflexe a ¢etné emoc¢né podbarvené a dramatizuji-
ci vyrazy. Ve vét$iné textd vSak byla pfitomna zejména otazka po smyslu Palachova
¢inu konkrétné a ceskych déjin obecné. Tyto debaty byvaji dodnes v rtiznych disku-
zich znovu a znovu rozpoutavany.

V roce 1990 také zacal proces Palachovy ,kanonizace®, v jehoz rdmci se na néj
pohlizelo jednak jako na hrdinu odboje, jednak jako na obét komunismu. Na této
memorializaci se podilel jak stét, tak i obcanské a univerzitni iniciativy doma i v za-
hrani¢i. Palach ziskal rtiznd ocenéni, bylo mu vystavéno nékolik pamatnikt, byly
po ném pojmenovany ulice apod. Sémantické vnimani Palacha jako ,odvazného hr-
diny“ a jeho sebeupdleni jako ,,hrdinského ¢inu® je vSudypritomné i v soucasné dobé.
Jina interpretace v ném vidi obét komunismu, v takovém ptipadé se jeho sebeupale-
ni popisuje jako ,,zoufaly ¢in“ nebo ,tragédie®. Z riznych debat také vyplyva, Ze rok
1989 nelze povazovat za kone¢né naplnéni Palachova odkazu, nebot se na néj i v nej-
novéjsich déjinach neustale odvolavaji rizni politikové, filozofové a jini. V tomto
smyslu se riizni autofi dodnes zasazuji o to, aby bylo Palachovo sebeupaleni chapano
jako boj proti — dosud prezivajici - ,normalizaéni mentalité“. Ukazuje se, Ze kdyz se
hovorfi o jeho sebeupdleni, vétsinou se stale jesté ztotoznuji déjiny a historicko-na-
rodni védomi.

Oskaru Briisewitzovi se autorka vénuje stejné podrobné jako Janu Palachovi.
Popisuje tii interpretace jeho sebeupdleni. Slo o vztah mezi stitem a cirkvi obecné,
o konflikt mezi naroky, jez na vychovu klade stat a jez na ni klade kfestanstvi, a o na-
péti mezi vedenim cirkve a jejimi obcemi. Vedouci predstavitelé cirkve stali pred
problémem, co si teologicky pocit s demonstrativni sebevrazdou. Briisewitziv ¢in se
dotkl zakladni otazky, jak se ma jednotlivec chovat, kdyz se jeho loajalita k vlastni-
mu néabozenskému presvédc¢eni dostane do konfliktu s politizovanou kazdodennos-
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ti. Predev$im mezi mladymi kfestany vyvolal tento ¢in kritickou reflexi. Pro opozici
pak Briisewitziv ¢in predstavoval impuls k diskusi o lidskych pravech. V roce 2000
pak bylo rozhodnuto ,kanonizovat® ho jako kfestanského mucednika dvacatého
stoleti.

V zavére¢né kapitole autorka pripady Palacha a Briisewitze komparuje. Nejprve
identifikuje zékladni narativni vzorce, z nichZ vznika postava politického mucéednika
ve statnim socialismu. Nasledné prostfednictvim ¢tyf funkci tematizuje, jak fungo-
valy rizné mechanismy ptivlastiiovani ve smyslu politiky odkazu, a na tomto zakla-
dé poté vymezuje spolecenskou roli diskursii o mucednicich. Ve tietim kroku pak
analyzuje hierarchie a propojeni mezi obéma diskursy a to, jak dochdzelo k jejich
vpisovani do $irsich diskursivnich souvislosti. Nakonec se soustfedi na obtize, které
vyplyvaji z odlisnych politik odkazu.

Ukazuje se, ze pfedmétem politiky odkazu se Jan Palach a Oskar Briisewitz moh-
li nejefektivnéji stat tehdy, kdyz byla pozornost soustfedéna na jejich potencial ja-
kozto hrdint. Jejich prezentace jakoZzto bojovniki za uréity zamér oteviela horizont
budoucnosti, za kterou se mélo bojovat. Soucasné se vSak znovu objevovalo jejich
tematizovani jako politickych mucedniki vzdy, kdyz mohla byt né&jaka aktualni
skute¢nost navazana na predstavu o dosud nenaplnéném odkazu. Autorka zdvérem
konstatuje, ze ackoliv takovyto jednoznacny obraz hrdiny v politice G¢inné funguje,
v minulosti viibec nepredstavoval dominantni zptsob toho, jak se o sebeupdaleni ho-
vori, a neni jim ani v sou¢asnosti. Ukézat tuto komplikovanou povahu ,,sebeobétova-
ni“ bylo jednim z cilt této jeji prace, jeZ ma byt zaroven i prispévkem k novodobému
historickému uchopeni Jana Palacha a Oskara Briisewitze. To tato kniha beze zbytku
splnuje. Je na ni také znat poctivé prace s prameny razného druhu a obdivuhodnd
poctivost pti kladeni otazek a hleddni odpovédi. A¢ se jedna o teoreticky naro¢néjsi
text, jisté si najde své ¢tenare i mimo historickou obec.

Pavla Janeckova Zejdova
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VANEK, Pavel (ed.)
Ochrana stadtni hranice v osmdesdtych letech
20. stoleti. Pdd zelezné opony

P Brno:Technické muzeum v Brné, 2020. 275 s.

Kolektivni monografie s nazvem Ochrana stdtni hra-
nice v osmdesdtych letech 20. stoleti. Pad Zelezné opo-
ny je publika¢nim vystupem z konference s nazvem
Rok 1989 a ochrana statni hranice, kterou pfi prile-
zitosti 30. vyro¢i udalosti 17. listopadu 1989 organi-

zovalo Technické muzeum v Brné v roce 2019. Auto- OCHRANA STATNI HRANICE
v sy 1: e , . V OSMDESATYCH LETECH 20, STOLETI
fi z fad archivaru, historika a soukromych badatelt B ezns opony

ptinesli rizné pohledy na problematiku ochrany ¢es-
koslovenskych statnich hranic v zdvére¢ném obdobi
komunistického rezimu. Na zakladé studia archiv-
nich materiéld, ale i prostfednictvim rozhovora s pa-
métniky se jim mnohdy podatilo publikovat velice
zajimavé a nové poznatky, které si zasluhuji dalsi ba-
dani. Publikace se striktné nevénuje jenom udalos-
tem z let 1980-1989, ale prechazi i do polistopadové-
ho vyvoje, kdy se pod vlivem padu Zelezné opony zacaly odstranovat i nejriznéjsi
mechanické zabrany na hranicich. To zpiisobilo, ze pfihrani¢ni tzemi mohla naplno
zalit budovat a vyuzivat svij potencidl, zejména v oblasti turistického ruchu, ktery
do té doby nebyl rozvinut.

Tri tvodni kapitoly jsou vénovany historickym sondam do problematiky ochrany
a prechodu statni hranice v tsecich tfi riznych brigdd pohraniéni straze (konkrét-
né Ceské Budéjovice, Znojmo a Bratislava). Na zakladé detailniho studia archivnich
materiall autofi poskytli uceleny obraz ochrany ¢eskoslovensko-rakouské, ¢eskoslo-
vensko-némecké a ¢aste¢né Ceskoslovensko-madarské hranice v osmdesétych letech
dvacatého stoleti. Shodné upozornuji na dlouhy, téméf ctyticetilety vyvoj Pohrani¢ni
straze. Jeji vybaveni, struktura a personalni obsazeni se neustéle zlepSovaly. Zname-
nalo to ale také vétsi uspéchy pri ochrané statnich hranic? Jak nam ukazuji ptiklady
uspésnych prechodd, ne vidy tomu tak muselo byt.

PAVEL VANEK (ED.)
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V dalsich kapitolach se ¢tenaf muiize dozvédét informace o nové objevenych umr-
tich osob, jez se snazily prekrocit hranice Ceskoslovenska s Rakouskem nebo zapad-
nim Némeckem v obdobi 1948-1989. Informace o neuspésnych a tragickych precho-
dech jsou velice prehledné zobrazeny v grafické podobé¢ se zakladni dataci a popisem
udalosti. Pro dal$i badani je v tomto pripadé pfinosny také odkaz na archivni uloze-
ni primarniho pramenu vztahujiciho se k dané osobé. V dalsi kapitole se autor vénu-
je znamému pripadu aspé$ného prechodu statni hranice z bfezna 1981 s pomoci pro-
pustky do hrani¢niho pasma, kdy lesni délnik Antonin Krejcar prevezl v sené na sanich
tazenych koném na tzemi Rakouska svou rodinu a rodinu svého pritele, celkem se
jednalo o sedm osob. Autor pfi analyze této udalosti vyuzil zajimavou komparaci, kdy
se na ni diva prostfednictvim spisti z vySetfovani Statni bezpe¢nosti, prostfednictvim
paméti tehdejsich prislusnikti Pohrani¢ni straze a ostatnich lesnich délnik, ale také
prostrednictvim osobnich vzpominek samotného Antonina Krejcara. V dalsi zajimavé
kapitole se ¢tenaf mize podivat na to, kdo se mohl stat prislusnikem Pohrani¢ni stra-
ze, ktera byla vnimana jako jedna z privilegovanych slozek tehdejsi spole¢nosti. V tom-
to pripadé se jedna o sociologickou sondu, ktera je sestavena ze zaznami zku$enosti
pamétnikd a ze studia pfislusnych archivalii. Dalsi kapitola v této ¢asti se zajimavym
zptisobem pokousi rekonstruovat béznou rocni rutinu na statni hranici. Na zakladé
studia primarnich pramenti se zamétuje pfedevsim na dny a svatky vyznamné pro Po-
hraniéni straZ, ale také pro mistni obyvatelstvo. Ctendf se tak miize dozvédét zajimavé
informace o vyznamu Vanoc, statnich svatkd (zejména Dne vitézstvi a oslavy Sloven-
ského narodniho povstani), prichodu novacki a odchodu prislusnikd do civilu nebo
o vyznamu kazdoroc¢né se opakujicich povodni (v pripadé oblasti jizni Moravy).

Dalsi kapitoly se podrobné vénuji riiznym aspektiim souvisejicim s ¢innosti Po-
hrani¢ni strdZe a s ochranou statni hranice. Ctenéi naptiklad ziska blizsi informace
o Chovatelské stanici sluzebnich psit Pohranié¢ni strize v Novém Zdéaru u Ase v ob-
dobi sedmdesatych az osmdesatych let dvacatého stoleti. Autor se v tomto pripadé
vénuje analyze provozu zafizeni, ukolim, které byly pro tuto oblast stanovovany,
nebo piimo realizaci odchovu plemene némecky ovcak, ktery se stal nejvice vyuziva-
nym plemenem pro vykon sluzby na statni hranici. Zajimavé jsou rovnéz informace
o metodologii fizeni chovu, mezinarodni spolupraci nebo vycviku.

Neékteré kapitoly, které se nachazeji v zavéru publikace, se vénuji také udalostem,
jez nasledovaly po listopadu 1989. Zobrazuji napriklad vznik a ¢innost Obcanské-
ho féra ve Znojmé a jeho snahu o otevieni hranic a odstranéni vSech bariér. Po-
dobné aktivity bychom mobhli sledovat v celém pohranici, kde v roce 1990 postupné
probihala demontdz ,,zelezné opony“ a kde se rusily jednotlivé brigady Pohrani¢ni
straze. V zavérecné Casti ¢ekaji na ¢tenare informace o aktivitach, které pri prilezi-
tosti 30. vyrodi listopadu ’89 organizovalo Technické muzeum v Brné ve spolupraci
s Méstskym muzeem v Hornu. Bohata obrazova priloha z jednotlivych akei sdruze-
nych pod projektem Zelezné opona 1948-1989 ptiblizi nebo piipomene &tenditm,
jaky byl zivot za Zeleznou oponou.
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Predstavena publikace o ochrané statni hranice v osmdesatych letech dvacatého
stoleti plynule navazuje na dalsi kolektivni monografie, které se vénovaly proble-
matice ochrany statni hranice v tzv. zakladatelském obdobi komunistického rezimu
(1948-1955) a nasledné pak v padesatych, sedesatych a sedmdesatych letech. Posky-
tuje tak pohledy na rtizné aspekty souvisejici s ochranou statni hranice od technic-
kého a personalniho zabezpeceni a ideologického ukotveni az po nespocet lidskych
tragédii souvisejicich s netspésnymi pokusy o aték z totality. Bohatd obrazova pri-
loha v podobé fotografii, ptehlednych tabulek nebo plankd a map pomaha ¢tenari
k lepsi orientaci.

Autorovi se v tomto dile podafilo logicky usporadat jednotlivé kapitoly, které tak
mohou poskytnout ¢tendfi uceleny obraz o problematice statnich hranic a Zivota ko-
lem nich.

Miroslav Lacko
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SLOUF, Jakub

Praha v ¢ervnu 1953. Délnickd revolta proti
ménové reformé, vyjedndvani v tovdrndch
a strukturdlni proména délnické tridy

P Praha: Academia, 2021.214s.

Autorem knihy je historik PhDr. Jakub Slouf, Ph.D.,
ktery pracuje v Ustavu pro studium totalitnich rezim
(USTR) a je také odbornym archivafem v Nérodnim
archivu. Ve svych pracich se zaméfuje na déjiny Ko-
munistické strany Ceskoslovenska po druhé svétové
valce, protestni akce ceskoslovenského obyvatelstva
po unoru 1948 a vyvoj vztahu délnictva industrialni
vyroby ke komunistickému rezimu. Témto tématim
se Jakub Slouf vénoval naptiklad v publikacich Genea-
logie plzeniské revolty 1. cervna 1953°, Nervovd vidkna
diktatury. Regiondlni elity a komunikace uvniti KSC
v letech 1945-1956* a Mimotadny lidovy soud v Pra-
ze (1915-1948). Retribuce jako sluzebni vikol na hrané
moznosti i profesni cti zaméstnancii justice®.

V monografii Praha v cervau 1953. Délnickd re-

" BRAHA
VEERVNU

NWI953,

¥ DELNICKA REViTA! :
<BADTI MENOVE REFORME X
VYIEDHAVANLVTOVARBACH™
ASTRUKTURALN

) PROMENA DELNICKETRIDY o
’ % , p g

g

volta proti ménové reformé, vyjedndvdni v tovdarndch a strukturdlni proména délnické
t¥idy Jakub Slouf analyzuje situaci v nejvétsich prazskych préimyslovych podnicich
dne 1. ¢ervna 1953, tedy v den, kdy v Ceskoslovensku probéhla ménova reforma.
Autor rekonstruuje nejvyznamnéj$i demonstrace v jednotlivych tovarnach a také
dal$i osudy vsech jejich aktéri v nasledujicich mésicich. Okrajové také porovna-
va déni v prazskych tovarnich s plzeiskymi udalostmi ze stejného data. Dle Sloufa

3 SLOUE Jakub. Spfiznéni ménou: genealogie plzeriské revolty 1. éervna 1953. Vydani prvni. Pra-
ha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2016. 382 stran. Fontes, 17. svazek.
4 BILY, Mat&j; LOZI, Maridn; SLOUE, Jakub. Nervovd vidkna diktatury: regiondlni elity a komuni-
kace uvnitt KSC v letech 1945-1956. Vydani prvni. Praha: Karolinum, 2019.
5 SLOUE Jakub a kol. Mimotddny lidovy soud v Praze (1945-1948): retribuce jako sluzebni tikol
na hrané moznosti i profesni cti zaméstnancii justice. Vydani prvni. Praha: Academia, 2020.



RECENZE A ANOTACE

je tato kniha spiSe pocate¢nim sezndmenim s tematikou prazskych demonstraci
v roce 1953.

Slouf rozdélil knihu do &tyt casti, které se sklddaji z dalsich podkapitol. Prvni
tri ¢asti, Dlouhodobé predpoklady revolty, Prazskd revolta a Diisledky revolty, sleduji
tehdejsi déni spiSe po ¢asové ose. Posledni cast, Teze k obecnéjsi situaci v tovdrndch,
se naproti tomu vénuje obecnéji slozeni délnictva v éeskoslovenskych tovarnach ze-
jména v pocatku padesatych let. Zvlasté v druhé kapitole, nazvané Prazskd revolta, se
autor zaobira samotnymi udélostmi ze dne 1. ¢ervna 1953. Je rozdélena predevsim
podle jednotlivych prazskych tovaren, ve kterych revolta délnikt probéhla.

V tvodu knihy chybi aspon zakladni kritika pramenti, nicméné autor ji v néko-
lika pripadech zdatile zakomponoval piimo do textu. Co se ty¢e problematiky pra-
ment, Slouf pouzil mimo jiné rozhovory s pamétniky z projektu Pamét néroda, coz
by bylo samo o sobé Zadouci. I kdyz se v dusledku nejedna o metodu oralni historie,
neni nicméné mozné vypovédi jednotlivych naratorti zobecniovat na celé pracovni
kolektivy v prazskych tovarnach, jak to v knize v nékterych pripadech autor prove-
dl. Pozoruhodnym pramenem, ktery citoval z jednoho z vySetfovacich spist Statni
bezpecnosti, jsou vsak napisy ze zdchodt podniku CKD Stalingrad. Ty mohou do-
kreslovat skute¢nou naladu pracovniki dané tovarny ve vztahu k politickému déni
v Ceskoslovensku. Sice se jedna o obsahové chudy pramen, ale jeho bezprosttednos-
ti zdroven o vzacny zdroj podpovrchovych informaci o tehdejsi ,,délnické spolec-
nosti“. Celkové uzil Slouf ve svém dile pozoruhodny a rozmanity vybér primarnich
prament.

Jednou ze zédkladnich premis knihy je, Ze délnici v Praze nezapocali revoltu
1. ¢ervna 1953 z divodt politickych, nybrz z divodi socidlné-ekonomickych. Mys-
lim, Ze s timto autorovym tvrzenim nelze zcela souhlasit. I kdyZ byla motivaci délni-
ki zejména jejich ekonomicko-socidlni situace, v prostfedi komunistického rezimu
pocatku padesatych let jsou myslim tyto divody nedilnou soucdasti nejen tehdejsi
politické kultury. Ano, délnici nezacali protestovat primarné ¢isté z ideologickych
pti¢in jako naptiklad nékolik tydnu predtim v Prostéjové, nicméné v tehdej$im
systému, kdy se slova ,,prace®, ,hospodarstvi®, ,délnictvo a mnohd dalsi skloiovala
snad dennodenné ve véech médiich a zaznivala z oficilnich mist, tedy od vlady, KSC
i prezidenta republiky apod., se socidlné-ekonomicka problematika jen tézko oddé-
luje od té politické. S autorovym predpokladem lze souhlasit z toho thlu pohledu, ze
stavkujici neméli ambice prekrocit hranice tehdejsiho rezimu, tedy svrhnout vedeni
tovaren, narodnich vybord, statu nebo strany. Ovéem vynechat z politiky otazku Zi-
votni urovné zcela nelze. O tom leckdy svéd¢i také samotny obsah této monogra-
fie. Jednim z ptikladd mize byt, Ze své stiznosti pracovnici tovaren smérovali nejen
na své vedouci, ale také na tamé;jsi ¢inovniky KSC. RovnéZ naptiklad vyzadovali, aby
prisli ménovou reformu do tovaren objasnit nejvyssi predstavitelé vlady, coz se jim
nakonec povedlo vynutit. Tento moment poté autor uvadi jako jeden z klicovych
v porovnani s plzeniskymi udalostmi.
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Z hlediska obsahu knihy autor pfichdzi s relativné podrobnou rekonstrukei uda-
losti v jednotlivych tovarnach i mimo né. Autorova analyza prinasi nespocet zajima-
vych postiehtl a detaill o prabéhu stavek. Zejména osudy konkrétnich aktivistt jsou
velice interesantni. Ty jsou navic na konci knihy doplnény prehlednymi tabulkami
zadrzenych a odsouzenych osob z prazskych stavek. Za pozornost také stoji autorem
zkoumana politickd ptislusnost vySetfovanych pracovniki tovéaren, kdy se ¢asto jed-
nalo o byvalé ¢leny Komunistické strany Ceskoslovenska. Zaujme rovnéz obecnéj-
§i autorova teze v posledni kapitole otevirajici otazku vlivu nové naturalizovanych
délnikd z fad byvalych Zivnostnikd, zemédélcti, ufednik(i apod. na ostatni délnic-
tvo. Jesté zajimavéjsi otazkou je autorovo zamysleni, zda mohlo mit toto promichani
vliv na reformni obdobi vrcholici rokem 1968 pii védomi toho, ze pravé z délniki
se staly nové technokratické elity. Z rtiznorodé poskladaného délnictva totiz vzesli
vysokoskoldci, kterym bylo umoznéno studovat dalkové, pii zaméstnani, poptipadé
ziskali vysokoskolské vzdélani jejich déti. Tyto uvahy jsou velice pfinosné a staly by
za hlubsi rozbor. To by se ovéem kniha pohybovala mimo ramec svych cilu.

Celkové Jakub Slouf v knize splnil to, co si predsevzal. Monografie spliiuje para-
metry prvotniho vyzkumu daného tématu a je vice nez dobrym zdkladem pro dalsi
vyzkum prazské revolty. Autorovi se podarilo uspésné proniknout do problematiky
a zaroven uspé$né nastinil rozdily mezi prazskou a plzeniskou revoltou. Publikace
navic otevird dal$i moznosti badani v podobé nové otevieného tématu, tedy vlivu
jednotlivych socidlnich skupin uvnitt poinorového délnictva. Zaroven je tato kniha
prvni monografii, kterd se tématem prazské revolty v ¢ervnu 1953 zaobird. Uz jen
tato skute¢nost je skvélou vizitkou prace jejiho autora Jakuba Sloufa.

Jit{ Lehnert
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Konec pdnii Benesovska. SS-Stadt Bohmen,
Ortsgruppe der NSDAP Beneschau,

Wallenstein a ti druzi

P Praha: Academia, 2021. 446 s.

Nakladatelstvi Academia vydalo v rdamci své edice
»1938-1953 v leto$nim roce novy pocin: publikaci
Pavla Kmocha pod nazvem Konec pdnii Benesovska.
SS Stadt Bohmen, Ortsgruppe der NSDAP Beneschau,
Wallenstein a ti druzi. Prace shrnuje dlouholety vy-
zkum autora vénovany tentokrate zvlastnimu prostoru
v ramci Protektoratu Cechy a Morava — Bene$ovsku.
Zde byl v dobé okupace vytvoren vycvikovy prostor
jednotek Waffen-SS Bohmen. V letech 1942-1945 za-
biral vétsinu regionu, jmenovité okresy Benesov, Ne-
veklov a Sedlcany.

Osobnost historika Pavla Kmocha neni tfeba blize
predstavovat. Tento autor fady ¢lankt a publikaci se
dlouhodobé vénuje dil¢im tématim z obdobi okupa-
ce.® Ve své nejnovéjsi monografii se zabyva predevsim

obdobim konce valky, respektive sleduje dramatické udalosti, jez probihaly v jejim
samotném zavéru, a to nejen na Bene$ovsku, jak by se dle ndzvu prace zdalo. Znac-
néa pozornost je v knize upfena na detailni pribéh prazského kvétnového povstani,

do jehoz potlaceni byly zminéné jednotky SS z Bene$ovska nasazeny.

Prace je strukturovana do deviti tematickych kapitol, které by se daly povazovat
za chronologické. Vedle pfedmluvy a zavéru nalezneme v prilohach seznam valec-
nych némeckych zlo¢incti ptsobicich v Benesové a okoli. Vitanou pomuckou cen-
nou pro orientaci v textu je jmenny i mistni rejstfik. Na samotném konci knihy

6 Z poslednich titultl si mizeme pripomenout KMOCH, Pavel. Operace Anthropoid: Epilog.
Praha: Academia, 2010 nebo KMOCH, Pavel. Provinéni proti ndrodni cti. Praha: Academia,

2015.
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nalezneme peclivé propracovany a vycerpavajici seznam vsech fotografii pouzitych
v publikaci a jejich zdroje.

Po stru¢ném eufemistickém tvodu s vyloZenim autorovych osobnich vazeb
na misto déje se dostdvame k prvni kapitole pod nazvem Pdni Benesovska. V ni se se-
znamujeme s pfednimi osobnostmi okupac¢niho rezimu na BeneSovsku, at uz v civil-
nim, nebo vojenském sektoru. Nechybi ani policejni, bezpe¢nostni slozky a stranicky
aparat NSDAP. Také se zde dozvime stru¢né, vécné informace o vytvoreni a fungova-
ni vojenského prostoru ,Waffen-SS Bohmen, kviili némuz se ve zminénych okresech
muselo vystéhovat mnoho obci (odhaduje se 30 000 obyvatel). Tak se tato oblast,
kterd byla povazovéna piimo za uzemi Rige, stala specifickou, odli$nou od okolnich
uzemi. Z tohoto diivodu se zde koncentrovalo obrovské mnozstvi ptislusniku Wa-
ffen-SS a také mnoho stranickych, policejnich a dalsich slozek nacistického rezimu.
Vojensky vycvikovy prostor dislokoval mnoho pridruzenych jednotek, skolicich cen-
ter a skladd, které sahaly az k okresu velké Prahy. Kviili tomu byly na konci valky pri
vypuknuti prazského povstani vyslany jednotky z tohoto prostoru, aby povstani zpa-
cifikovaly. V této kapitole autor rozebira hlavni prameny, z kterych ve svém vyzkumu
vychazel. Vedle obecnich kronik ¢erpal poznatky ze zaznami a svédectvi o nasazeni
bojovych jednotkach SS proti povstani, poté o jejich ustupu a konci pred americkou
demarka¢ni linii, dale z povale¢nych vypovédi svédk i vySetfovanych v retribu¢nich
procesech mimoradnych lidovych soudii nebo fizenich pred trestné nalézacimi ko-
misemi.” Svébytnym a komplexnim pramenem jsou detailni protokoly z vyslechti
Gisely Sochtirkové, byvalé sekretaiky vedouctho mistni skupiny NSDAP, kterym ji
v povale¢nych letech béhem vysetfovani i vykonu trestu podrobovala benesovska
vy$etfovaci komise a pozdéji StB.

Druhé kapitola, Po nds potopa, se vénuje nékolika kauzam, ke kterym doslo
na BeneSovsku na konci valky a pfed narodnim povstanim v Praze. Jednalo se o né-
kolik hromadnych vrazd: Nejdfive se zabyva zastfelenim nékolika desitek vézni
z nedalekého koncentra¢niho tdbora na Hradistku. Poté autor odkryva tragicky osud
zajatych americkych letcil, ktefi zde nouzové seskocili z porouchanych bombardért
B-17G. Tyto v podstaté naprosto zbyte¢né brutdlni vrazdy se odehrély v dubnu 1945.
Jejich pri¢inu vidi autor ve v§udypritomné frustraci.®

Treti kapitola, Panstvi se hrouti, svym obsahem nejkratsi,” se pokousi priblizit
dusnou atmosféru, ktera panovala na Benesovsku na jare 1945 s prichodem blizici se
fronty. Formou torzovitych vzpominek popisuje napt. obecné problémy se zasobova-

7 Nutno podotknout, Ze mnoho z téchto pramentl autor jiz zpracoval ve své jmenované mono-
grafii Provinéni proti ndrodni cti (ref. 1).

8  Prislusnici SS s bliZici se frontou povolovali nervy a frustraci si vybijeli na neptdtelich at uz do-
mnélych, ¢i nikoli. KMOCH, Pavel. Konec pdnii Benesovska. SS-Stadt Bohmen, Ortsgruppe der
NSDAP Beneschau, Wallenstein a ti druzi. Praha: Academia, 2021, s. 61.

9 Obsahuje pouze 7 stran textu. Kdyz uvazime, Ze kapitola Zapalte Prahu ma 44 stran, a Valdstejn
pred branami dokonce 83 stran, piisobi rozvrzeni kapitol zna¢né nevyvazené.
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nim, pribéh vycviku stale mladsich rekrut, mnozici se pripady sebevrazd, tvoreni
a organizaci jednotek SS a postupné shromazdovani a pfipravy na hromadny presun
Némct na zapad. Mistni stranické $picky viibec nechtély véfit prohte, naopak propa-
daly jakési chiméfe o zazracnych zbranich, prizna¢né pro konec vélky. Jiz od biezna
1945 byl vsak ¢im dal patrnéjsi blizici se konec. Ti pragmatictéjsi se snazili pred bli-
zici se Rudou armédou uniknout s rodinami za americkou demarkacni linii, popt. se
jinym zpusobem pripravit na budouci politické zmény a ochranit se pred pripadnou
represi (napf. vypomoci partyzanim, mistnim obyvateltim, popt. pfipojenim se k po-
vstalctim, zménou identity apod.).

Ctvrta kapitola, Zapalte Prahu, podrobné popisuje vypuknuti prazského povstani
dne 5. kvétna. Zna¢nou pozornost autor vénuje i bezprosttedné predchéazejicim uda-
lostem v Praze. Obsirnéji se pozastavuje nad postoji a situaci u jednotlivych predsta-
vitelti domaciho i zahrani¢niho ¢eskoslovenského odboje na konci valky. Se zna¢nou
skepsi popisuje vztahy jednotlivych slozek odboje, pri¢emz klade diiraz na napros-
tou neschopnost a apatii vedeni Ceskoslovenské narodni rady viiéi povstani, jez si
véak témér okamzité prisvojila lvi zasluhy nad jejim néaslednym pribéhem a uspé-
chem. Autor prichazi s medailonky veliteld jednotlivych odbojovych skupin, ktefi se
skute¢né zdsadnim zptisobem na povstani podileli a fakticky mu veleli. Jmenujme
pplk. Frantiska Biirgera (kryci jméno BARTOS), gen. Frantiska Slunecka (kryci jmé-
no ALEX), $tkpt. Jaromira Nechanského nebo historii policejni odbojové organizace
Cerny lev. Zde opravuje a reviduje i obecné zaZité poznatky o priibéhu prazského
povstani, které byly v povale¢né dobé a predevsim v obdobi let 1948-1989 indoktri-
novany. Na nékolika strankach se obsirnéji vénuje podilu domaciho a zahrani¢niho
odboje na samotném povstani a politickému jednani Ceské ndrodni rady jakozto vr-
cholového orgéanu budouciho obnoveného Ceskoslovenska. Autor se podrobné vénu-
je také jednotkdm ROA (tj. vlasovcim), ktefi bojovali na strané povstalcti, a dal$im
militantnim skupindm.

Patou kapitolou, Valdstejn pred branami, pokracuje Kmoch v detailnim popisu
prubéhu povstani. Od vecera 5. kvétna dorazily do Prahy k potlaceni povstani prvni
jednotky Waffen-SS Bohmen z Bene$ovska. Ty se z divodu tézkych ztrat na fronté
seskupily a vytvorily Kampfverband ,Wallenstein“. Vedle geneze tohoto vojenského
utvaru a popisu jednotlivych jeho slozek a velicich dastojnikd zde autor detailné po-
pisuje, jakym zpisobem byly jednotky - pojmenované po nejslavnéjsim vojeviidci
tricetileté valky — nasazeny k potlaceni prazského povstani. Nevynechava dil¢i bru-
talni zasahy nejen vuci povstalciim, ale i nevinnym civilistam.

Dalsi kapitola, Cas povstdni na Benesovsku, nas opét vraci do BeneSova k hlav-
nim postavam piibéhu z prvni kapitoly, kde se popisuje sled udalosti tentokra-
te z pohledu velitele cvicisté SS-brigadefithrera a generalmajora Alfreda Karrasche
a predsedy okresni buniky NSDAP Nikolause Strobela. Mapuje incidenty, které se
soubézné s prazskym povstanim odehraly v regionu, jejichz nasledkem bylo dal-
$ich nékolik desitek obéti. Zlo¢iny pachané na mistnim obyvatelstvu si ¢im dal
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brutalnéjsi prislusnici Waffen SS odtivodnovaly potencidlnim pomdhanim party-
zanm ¢i zapojenim do jiné diverzni ¢innosti, jez méla za tkol zpomalit ¢i znaéné
zkomplikovat presun posil k potlaceni povstani v Praze. Vedle vycerpavajiciho fakto-
grafického vykladu, misty prokladaného expresivnimi, az bulvarnimi vyrazy (¢i 1épe
fe¢eno domnélymi doslovnymi citaty ,,antihrdint), se zde autor pokousi o uchopeni
tématu také z perspektivy psychologické analyzy. Patra po pri¢inach zmén chovani
fadovych vojaka SS vic¢i mistnimu obyvatelstvu, které bylo po dobu okupace dle au-
tora korektni. Autor se priklani k nézoru, Ze se jednalo o typické chovani téchto jed-
notek, které se ze dne na den ocitly na fronté, na nepratelském uzemi. Bojové taktiky
se nelidily od téch, s kterymi se seznamily na vychodni fronté, kde de facto probiha-
la totalni valka. V nemalé mife ptisuzuje zoufalé a kruté ¢iny opét celkové frustraci
a nadmérné konzumaci alkoholu.'

Otazkou zlistava, pro¢ takové hypotézy autor uvadi uprostied textu, nikoli na za-
¢atku ¢i zavéru prace, kde by byly prihodnéjsi. Zavéry, ke kterym béhem vyzkumu
dochazel, by se daly jisté pouzit i na jinou oblast nez BeneSovsko ¢i Prahu. Zasadit
dil¢i zavéry do obecného ramce a zrelevantnéni poznatkd by praci urdité prospélo.

V dalsich kapitolach, Exodus a Zachrar se, kdo miiZes, popisuje autor uték né-
meckych jednotek a v podstaté vSech civilistl na zdpad, kde - jak drtiva vétsina
Némct doufala - s nimi mélo byt zachdzeno humdnnim zpéisobem. Kmoch ndm
odhaluje osudy jednotlivych jiz byvalych pant BeneSovska a jejich rodin a jakym
zpusobem probihal jejich pfesun, popisuje postupné obsazeni vojenského prostoru

10 MuzZeme si poloZit otdzku, kterd se sama nabizi. Béhem vSednich dnii okupace byly vztahy pre-
devsim tadovych vojéikii SS a mistnich obyvatel pfinejmensim korektni, nékdy odtaZité, nékdy
neutrdlni, ale leckdy i pratelské. Na obou strandch byli obycejni lidé, kteti neméli potrebu fesit
politiku, ale kazdodenni Zivot a to, co pFindsi. Rekruti i persondl cvicisté se s Cechy potkdvali
pri prdci, vecer po hospoddch, délali s nimi nejriiznéjsi kieftiky, zamilovdvali se do Zen a nékdy
si je i brali za manZelky. Co tedy zpiisobilo, Ze se némecké jednotky a zvldsté Waffen-SS dopus-
tily za povstdni tolika vrazd, tolika ptipadii brutality? Citili se jejich clenové natolik ohroze-
ni, Ze postupovali zcela bezohledné, nebo jim bylo pod tlakem povstini a pod vlivem alkoholu
ve chvili apokalypsy jejich stétu a ndroda uz vSechno jedno? Odpovéd neni jednoduchd a svidét
to na pouhy ,nacisticky fanatismus* je velmi zavddéjici, tfebaze jmenovité vojdci SS byli ideologii
v rdmci vycviku indoktrinovdni neustdle. Byli ale predevsim vychovdvdni k tomu, byt tvrdi k sobé
a tvrdi k neptiteli, pohrdat smrti svou a jinych a Zit jen pro boj. Nestalo se nic nepochopitelného,
jen se dosud bezpecné, vlastné domdci tizemi Protektordtu najednou zménilo v tizemi nepritel-
ské. Nastal zlom. Némci, kteti se citili jako doma, byli v Soku a ndhlé nejistoté, [...] vojdci pri-
chdzeli o kamarddy, oblibené velitele, z jejich hlediska Slo o ndsledek itoku banditii nevdécnych
Cechuy, kte¥i zili po celou vdlku ,,v klidném zdzemi; zatimco némecky vojdk bojoval i za né ,,proti
bolsevismu. K tomu pfistoupila obrovskd frustrace, kdy se hroutil stdt a systém, kterému starsi
zasvétili Zivot a kariéru a mladi v ném zase vyrostli a nikdy nic jiného nez oficidlni propagandu
nepoznali. K tomu je nutno pripocist také zdsadni vliv alkoholu, ktery vojdci konzumovali per-
manentné jako prostredek tiniku z reality. [...] Némci se pfes noc ocitli na fronté. Na vychodni
fronté. [...] Pak vojdci délali to, co pro né bylo predevsim na vychodni fronté po mnoho let nor-
mdlni a béZnou praxi. (KMOCH, Pavel, ref. 3, s. 248-249)
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Benesovska Rudou arméadou i obsazeni Prahy a prebirani moci Ceskoslovenskou na-
rodni radou.

Zavére¢nd kapitola, Nékdo mél Stésti, nékdo ne, se zabyva osudy jednotlivych
osobnosti po vélce. Ctendie nijak nepiekvapi, ze mnozi predstavitelé moci v regionu
unikli spravedlnosti, a nékteri dokonce i pod vlastnim jménem (!) dozili bez jaké-
hokoli trestniho stihani v zapadnim Némecku. Smutnym faktem zistavd, Ze mno-
ho téch, ktefi byli zodpovédni za nejrozsahlejsi zlociny, jakoZto i Celni predstavitelé
vojenskych sil, ktef{ méli stanout pred valeénym tribunalem, byli nakonec propus-
téni, v hor$im pripadé nebyli potrestani viibec. Zato nékteti primérni, fadovi vojaci
i stranici v¢etné civilistdi — jako casto citovand Sochtrkova - stanuli pfed mimorad-
nymi lidovymi soudy a dostavali tvrdé dlouholeté Zalafe ¢i byli popraveni. Zminka
je také o celé radé némeckych zajatct, vojaki wehrmachtu, kteti za konani své ob-
¢anské povinnosti putovali jako vale¢ni zajatci do SSSR, kde si v tvrdych lagrovych
podminkach na Sibiti odpykavali dlouholeté nucené prace.

Vedle stopovani jednotlivych aktéra a jejich dopadeni, naslednych soudu a pri-
padnych dal$ich Zivotnich osudt se autor pozastavuje nad zménami politicko-prav-
niho diskurzu ve statech povale¢né stiedni Evropy od konce valky do sedmdesatych
let dvacatého stoleti. Na jedné strané tu staly staty se snahami o zaml¢ovani ¢i poza-
stavovani trestnich stihdni vale¢nych zlo¢incti (SRN), na strané druhé tu byly staty
vychodniho bloku, jez vykazovaly umorné snahy o obnoveni nékterych vale¢nych
kauz a sbirani materialQ ke stthani a odsouzeni vale¢nych zlo¢inctt (NDR, CSSR).
Tyto roviny jsou neobycejné prinosné a cenné pro pochopeni celé problematiky po-
vale¢né doby a ve vyvoji dobového nahledu na byvalé zlo¢ince z doby druhé svétové
valky. Poukazuji mimo jiné i na dynamicky predél v soudnictvi v dobé tésné pova-
le¢né a v dobé miru, kdy jiz nebylo tak snadné zalovat, soudit a odsoudit.

V této kapitole se mimo jiné dozviddme o notoricky znimém pribéhu tzv. §té-
chovického pokladu, ktery vychazel z vypovédi jednoho z véznénych velitelt SS jed-
notek BeneSovska SS-Oberfiihrera Emila Kleina. Avsak i sdm autor ptiznava, Ze jeho
vypovédi jsou znacné zkreslené, sam Klein trpél ve vézeni dusevni chorobou a tento
pribéh je protkan mnohymi fabulacemi.

Autor prokazal precizni znalost literatury i pramentl. Za nejpfinosnéjsi povazuji
pohledy ze strany samych okupantt ¢i jejich asistentd, v tomto pripadé Sochiirkové,
typického prikladu ,,obycejného ¢lovéka® jenz se nechal strhnout rezimem. Prostted-
nictvim jeji osobnosti ¢eské Némky se nam otvira zajimavy uhel pohledu na danou
dobu, udélosti a nakonec i povale¢ny osud v Protektoratu.

Dale se autor neboji zajit s otazkami dal a snazi se na né taktéz i odpovidat. Diky
peclivé heuristice a znalosti tématu, vychazejici z rozlicné a bohaté pramenné za-
kladny i znalosti literatury ¢eské i zahrani¢ni provenience, se neboji polozit si otazky
vyzadujici interdisciplinarni pfistupy. Snazi se vyklad obohatit o déjiny kazdoden-
nosti, kolektivni paméti ¢i kolektivni viny, pokousi se o sondu do psychologického
diskurzu chovani jednotlivych aktéri.

527



528

RECENZE A ANOTACE

Co Ize na publikaci jednozna¢né ocenit, je bohaty obrazovy material. Kniha obsa-
huje pres 400 dtive nepublikovanych fotografii.

Ctendf se v zaplavé informaci a peclivé zpracovaného pozndmkového aparitu
velmi brzy ztrici. Poznamkovy apardt nékdy doslova prebira $tafetu hlavniho textu,
coZ je pro souvisly text matouci. Obcas poznamka presahne i celou stranu.!' Vedle
detailnich Zivotopisti s nékdy az irelevantnimi informacemi i o ¢lenech rodiny jed-
notlivych osob se zde dozviddime mnoho domnének, dtivéjsich fabulaci. Také se tu
najde cela fada doplnujicich informaci k textu nebo rozsifenéjsi vysvétleni obecnych
souvislosti. Medailonky Kmoch vtibec nesetfi. Nejen Ze se zabyva osobami zapome-
nutymi, oby¢ejnymi a neznamymi, ale dozvime se tu takika o kazdém, kdo se v textu
jen mihne. Nejpfinosnéjsi v celé praci jsou zivotopisy jednotlivych predstavitelt oku-
pa¢ni moci na Bene$ovsku.

Text je prokladan zna¢né expresivnimi vyrazy a eufemismy, jez je vzhledem k té-
matu velmi tézké nepouzit. V hlavnim textu se autor neboji pouzit ani hovorové vy-
razy a domnélé citaty, které mély byt riznymi ,hrdiny-antihrdiny® vyf¢eny. Text tak
pusobi misty az bulvarné. Je zadouci udrzovat si pfi popisovani jednotlivych brutal-
nich zasaht jednotek SS viici povstalciim a civilnimu obyvatelstvu véetné Zen a déti,
mezi nimiz se nachazeli i némecti civilisté, objektivni odstup a neuzivat citové za-
barvené vyrazy, priznacné pro literaturu vzniklou predev$im v dobé tésné po valce.
Do objektivni odborné monografie souc¢asnosti tyto obraty jiz nepatfi a degraduji
celkovy dojem z textu.

Kniha se zabyva tématem, jez si své autory nasla a jez bude jisté i nadéle patfit
mezi tzv. ,mainstreamové kapitoly z déjin druhé svétové valky. Kmoch vyvraci
mnoha kli$é a obecné prijaté teze, které byly (a bohuzel ¢asto dodnes) jsou prebirany
bez dikladnéjsi revize.

Konec panii na Benesovsku nam odkryva na udalosti bohaté posledni vale¢né dny
na specifickém tzemi Protektoratu. Posouvd nase poznani z faktografického hle-
diska, ale také nam pomdaha pochopit vzorce chovani jednotlivych politickych, vo-
jenskych i civilnich struktur v daném c¢ase a misté. V neposledni fadé nam podava
bohaty vizudlni materidl, sdm o sobé majici vyznamnou vypovidaci hodnotu a jako
takovy tvorici nedocenitelny pramen.

Dana Vedra

11 Viz napf. poznamka 581 na s. 270-272, nepochybné nejrozsahlejsi poznamkou pod carou je
pozn. 537, kterd bezmala pokryva s. 249-252.



