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ViéZeny pan

ROZHODNUTI

Archiv bezpe¢nostnich sloZek (déle jen ,,Archiv*) obdrZel dne 7. gervence 2014 zadost o
poskytnuti informaci podle zdkona. ¢. 106/ 1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim. ve
znéni pozd&jsich predpisi (déle jen ,zékon C. 106/1999 Sb.“), od Zadatele pana

Z trvale bytem (dale jen
,7adatel“), jejim? predmétem byla zprdva Archivu bezpe¢nostnich sloZek o kontrole
digitalizovanych archivélii. Archiv v této véci jako organ prvniho stupné mistn€ a vécné
piislu$ny rozhodl v souladu s ust. § 15 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., takto:

Zadost o poskytnuti informaci se éasteéné odmita.
Odivodnéni:

Archiv dne 7. dervence 2014 obdrzel zddost o poskytnuti informaci podle zdkona €. 106/ 1999
Sb. Archiv se zabyval Zadosti Zadatele jak po obsahové, tak i po formalni strance. Doplnéni
¥4dosti bylo na vyzvu Archivu doruceno dne 16. Cervence 2014. Vzhledem k rozsédhlému
objemu pozadovanych informaci byla lhita v souladu se zdkonem ¢&. 106/1999 Sb.,
prodlouZena. Vzhledem k rozsahu vyhled4vanych informaci Archiv ozndmenim ze dne 30.
ervence 2014 vyZadal od Zadatele dhradu ndkladi ve vysi 2.145,- K¢&. Dne 6. srpna 2013
obdrzel Archiv stiznost 7adatele na nedodrZeni lhity, kterou v souladu s ust. § 16a odst. 5
zdkona &. 106/1999 Sb., postoupil nadfizenému orgénu, tj. Ustavu pro studium totalitnich
reZimii. Dne 11.8.2014 byla poZadovand Ghrada provedena.

S ohledem na zaplaceni poZadované ¢&astky Archiv vydal rozhodnuti, ve kterém se
s poloZenymi dotazy vypotddal nasledovné:



a) Z4dam o poskytnut{ kopie piilohy ¢. 1 k €j. ABS 4490/2014 R (dokument nese patrné
nazev ,,Zprava o kontrole digitalizovanych archivalif Archivu bezpeénostnich sloZzek®, ddle
jen ,,Zprava®).

e S odkazem na ust. § 11 odst. 1 pism. a) Archiv tuto informace neposkytne, nebot’
se jedna o dokument, ktery se vztahuje vylucné k vnitinim pokynim povinného
subjektu.

b) Z4ddm o poskytnuti kopie vSech ostatnich spisi, které tvor{ soudast spisu s €.j. ABS
4490/2014 R a jejichZ autorem &i spoluautorem jsou zaméstnanci Archivu. Souhlasim s tim,
7e ptipadné tidaje osobni povahy budou odstranény, neumoZiuje-li platnd pravni dprava jejich
sdéleni Zadateli.

dle doplnéni:

Z4dam o poskytnuti kopie viech jednotlivych pisemnosti, které tvoii souddst spisu, ve kterém
je uloZen dokument ,,pifloha ¢. 1k &j.: ABS 4490/2014 R* a jejichZ autorem ¢i spoluautorem
jsou zaméstnanci Archivu. Soublasim s tim, e ptipadné tudaje osobni povahy budou
odstranény, neumoZtiuje-li platnd prévni dprava jejich sdéleni Zadateli. Spisem se rozumi
soubor dokumentii tvoticich sb&rny arch, vzniklych pfi jednani o jedné véci nebo vztahujicich
se k jedné véci, navzdjem spolu vécné souvisejicich a vyfazovanych pod stejnym spisovym
znakem.

e Stejné jako v bodu a) se jedna o dokumenty, které se vztahuji vyluéné k vnitinim
pokyniim povinného subjektu, proto Archiv tuto informaci neposkytne.

¢) Kdo je autorem (kdo jsou autory) dokumentu uvedeného vyse ad a)? Z4dam o uveden{
jména, pifjmeni a funkce, kterou doty¢nad osoba zastdva v ramci Archivu.

e Mgr. Petr Zeman

d) Jsou autory n&kterych &sti dokumentu uvedeného vyse ad a) i osoby nemajici v dob¢
vzniku tohoto dokumentu zaméstnanecky pomér s Archivem? Upozortiuje se, Ze dotaz se
vztahuje i na autorstvi pifpadnych koncepci textd, které pozdg&ji byly pouZity pro sepsani
findlni verze Zpréavy.

e Ne

e) Trv4 Archiv na spravnosti tdaje patrn€ uvedencho na str. 2 Zpravy, Ze ,,na Zadost feditelky
USTR byla prvotn{ zji§téni prezentovéna na zasedani Rady USTR dne 6. bfezna 2014 a Ze
»predsedkyné Rady USTR na tomto zaseddni pozddala o predloZeni koneCné zpravy po
ukonéenf kontroly*“? M4 Archiv k dispozici zdpis z uvedeného zasedéni Rady USTR, z n&ho%
tvrzené okolnosti vyplyvaji?

e Uvedené datum je omylem vzniklym chybnym pfepisem data zapisu ze 4. jednani
rady dne 20. 3. 2014. Lze ovéfit na
http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rada/Z()14/zapis-nevereine-iednaniO4-2014.pdf.
Spravné datum je tedy 20. 3. 2014.

f) Kdo podal pokyn k zahdjeni kontroly digitdlnich reprodukei archivélii z nékterych fondi
Archivu, kdy (kterého dne) a jakou formou? 74d4m o poskytnuti pfesnych udaji, veetné
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poskytnuti kopie piipadné€ pisemné existujiciho pokynu a uvedeni piisluiného &isla jednaciho
(&isel jednacich).

e Ke kontrole digitdlnich reprodukei archivalii z nékterych fondi Archivu bylo
p¥ikrofeno z diivodu nejasnosti, které vznikly pii pokusu o restrukturaci
digitalizované verze fondu ,I. spriva SNB - operativni podsvazky*, ktery
probihal na po&itku roku 2014. Pfi tomto pokusu bylo v tloZisti zjiSténo
mnozstvi duplicit s rozdilnymi daty provedeni digitalizace, skeny se liSily
kvalitou, a pfedeviim poétem jednotlivych souborii v duplicitnich adresarich. P¥i
blizéim prizkumu bylo zjiSténo, Ze nékteré svazky fondu nebyly digitalizovany v
tiplnosti. Vzhledem k vysledkim byla kontrola rozhodnutim vedeni ABS
roziifena a k provéfeni byly vybrény jesté dva dalsi archivni fondy: jeden pro
namiatkovou kontrolu — porovnani digitalni reprodukce s originalni predlohou,
jeden pro celkovou kontrolu kvality digitalnich reprodukci.

g) Dostaly osoby podilejici se na kontrole digitélnich reprodukei archivélif z n€kterych fondu
Archivu diive, neZ zahjily kontrolu, od Archivu &i jinych mist metodologicky navod tykajici
se postupu pfi kontrole a stanovujici pfesnd pravidla pti vyhodnocovéni zjiSténych poznatkii?
Jaky byl konkrétné zvolen model a vzorec pro propodet chybovosti?

e Osoby podilejici se na kontrole byly dostateéné informovany, jak maji pri
kontrole postupovat. Propocet chybovosti byl vzhledem k nehomogenni povaze
digitalniho fondu koncipovan pouze jako orientadni indikator. Je uréen podilem
svazki, v nichZ se vyskytly chyby/zdvainé chyby, viad&i celkovému poétu svazku
podrobenych kontrole. Tento indikdtor neni mo7né zaméinovat nap¥. s pouhym
poétem chybg&jicich & chybné digitalizovanych stranek v ramci celkového poctu
stranek. Dany indikator byl vybran z toho divodu, Ze zohledriuje badatelskou a
nikoli ryze techmickou perspektivu: badatel potfebuje mit jistotu, Ze jemu
piredloZeny digitalni spis, o ktery se zajima, neobsahuje Zadné zavainé nedostatky
v porovnani s origindlem.

h) Disponuje Archiv soupisem archivélif, u kterych byly b&hem provadéni kontroly zjistény
zévady? Pokud odpovéd’ na dotaz zni ,,an0”, Zdddm o poskytnuti kopie piislusného soupisu,
popt. soupist. Upozoriiuje se, Ze Zadateli se jednd o soupis, ktery uvadi zcela konkrétni
evidenéni Gdaje (napt. signatura, &islo kartonu, sloZky ¢ dobového &isla jednaciho), popf. 1
konkrétnf rozmezi stran vadné digitalizovanych archivélif (v piipads, Ze archivélie byly
paginovany). Kolik bylo b&hem kontroly celkem zkontrolovano inventérnich jednotek?

e Soupisy kontrolovanych archivalii nebo jejich ¢asti jsou v priloze.
i) Odpovida skutetnosti informace uvedend patrné na str. 2 Zpravy, Ze Archiv jednal pfi
vypracovani Zpravy a jejim pfedloZeni na zaklad& Zadosti predsedkyné Rady USTR Emilie
Benesové, a Ze se tedy zahdjeni kontroly a zhotoveni Zpravy nemohlo opfit o pravoplatné
usneseni Rady USTR ¢&i pokyn Feditelky, popt. ufadujiciho feditele USTR?

e Takova informace se ve Zpravé nevyskytuje.
j) ObdrZel Archiv od ¢lend Rady USTR, resp. vedeni USTR ve véci kontroly digitalnich

reprodukci archivalii z n&€kterych fondu Archivu dal¥{ pokyny & doporuceni vztahujici se na
tuto kontrolu, jeZ nejsou jiz obsaZeny v pisemné podobé ve spisu s &.j. ABS 4490/2014 R?
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Pokud odpovéd’ na dotaz zni ,ano“, zdddm o uvedeni vSech t&chto dalsich pokynl a
doporuéeni. Upozortiuje se, Ze se dotaz vztahuje i k pouze Ustné podanym pokynim a
doporucenim.

e Ne

k) Podilely se na provadéni kontroly digitdlnich reprodukci archivalii z nékterych fondd
Archivu i osoby, které nemély v dobé provadéni kontroly zaméstnanecky pomér s Archivem?

e Ne

1) Byly predb&Zné vysledky kontroly, nez Zprava byla finalizovéna, Archivem &i s védomim
Archivu jinymi subjekty (napt. vedenim USTR ¢&i cleny Rady USTR) jakoukoliv formou
prezentovéany externim osobdm? Pokud odpovéd’ na dotaz znf ,,ano®, Z&ddm o poskytnuti
jména, ptjmeni osob, které byly s n&kterymi informacemi vztahujicimi se na predbéZné
vysledky kontroly obezndmeny, déle o sdéleni konkrétniho t&elu, za kterym tyto osoby byly
do probihajici kontroly zasvéceny (napt. vyjadfeni nezévislého expertniho stanoviska atd.).
Dile 74d4m o sd&leni jména a pifjmeni zaméstnanch Archivu, ktefi ptipadné externi osoby
pred finalizaci Zpravy o predbéZnych vysledcich kontroly informovali.

e Tato informace neni ABS znama.

m) Existuji vefejnosti nezpfistupnéné (véetné formou umoziujici ddlkovy piistup) dokumenty
majici povahu interniho ptedpisu €i smluvniho ujednan{ viiéi jingm subjektim, s nimiz Archiv
uzaviel dohody a dmluvy vztahujici se k agendé digitalizace a zp¥istupnéni digitalizovanych
pramenti, které uklddaji Archivu povinnost  kontroly badatelim zpfistupnénych
digitalizovanych pramend pted jejich predloZenim badateldm?

dle upfesnéni:

Z4d4m timto o informaci, zda Archiv uzaviel s jingmi subjekty smluvni dohody vztahujici se
k agendé digitalizace a zpiistupnéni digitalizovanych pramend, v nichZ je Archivu uloZena
povinnost kontroly digitalizovanych prament pied jejich predloZenim badatelim?

Jmenovit& se ¥adateli jedn4 také, nikoliv viak vylung, o tzv. realizaéni dohody.

e Archiv si neni védom, 7e¢ by mu na zdkladé jakychkoli smluvnich ujednani
popsana povinnost vznikla.

n) Pokud odpovéd na dotaz ad m) zni ,,ano", Zddam o pfesné uvedeni vSech relevantnich
dokumentti v&etnd jejich plného nézvu, ¢isla jednaciho, pod kterym jsou v Archivu vedené,
data jejich schvaleni a data nabyvani {i¢innosti, popt. i ndzvu subjektu, viiéi kterému byly
pfedmé&tné zévazky dojedndny. Dile v tomto pifpadé Z4ddm bud o poskytnuti kopie
inkriminovanych dokumenti, anebo o pfesnou citaci v nich se nachazejicich ustanovent, kterd
se tykd kontrolni povinnosti Archivu pfed predloZenim digitalizovanych archivalii.

e vizm)
0) Pokud odpovéd na dotaz ad m) zni ,,ano”, 74d4m o informaci, jakou formou je pfedmétna
kontrola ze strany Archivu zajiSténa, ktefi zamé&stnanci Archivu se na této kontrole od 10.
dubna 2013 do dne$niho dne podileli a kdy se piislusné kontrolni dkony konkrétné
realizovaly.



° vizm)

p) Z4dam o poskytnuti kopie viech spisi, které jsou soudsti spisu s &.j. ABS 3920/2013 R a
jejichZ autorem €1 spoluautorem jsou zaméstnanci Archivu. Souhlasim s tim, Ze pifpadné
tidaje osobni povahy budou odstranény, neumoZfiuje-li platnd pravni dprava jejich sdéleni
Zadateli.

dle upfesnéni:

74dam o poskytnuti kopie viech jednotlivych pisemnosti, které tvori souddst spisu, ve kterém
je uloZen dokument s ¢j. ABS 3920/2013 R a jejichz autorem ¢i spoluautorem jsou
zaméstnanci Archivu. Souhlasfm s tim, %e pifpadné tdaje osobni povahy budou odstranény,
neumoZiuje-li platnd pravni udprava jejich sdéleni Jadateli. Spisem se rozumi soubor
dokumentt tvoricich sbémy arch, vzniklych pii jednénf o jedné véci nebo vztahujicich se k
jedné véci, navzdjem spolu vécné souvisejicich a vyfazovanych pod stejnym spisovym
znakem

e Jedna se o dokumenty, které se vztahuji vylu¢né k vnitfnim pokynim povinného
subjektu, proto Archiv tuto informaci neposkytne.

q) Kdo je autorem (kdo jsou autofi) pfilohy ¢. 1 ke spisu s &.j. ABS 3920/2013 R? K jakému
datu byla tato pifloha zhotovena? Byl dotyény dokument ze strany Archivu predloZen
osobam, které nebyly v dané dob& zaméstnanci Archivu?

e Jedni se o informace z dokumentidi, které se vztahuji vyluéné Kk vnitinim
pokynim povinného subjektu, proto Archiv tuto informaci neposkytne.

r) Jakd opatfeni byla ze strany Archivu na zdkladé zji§téni, uvedenych ve vyse ad q)
zminéném spisu, ndsledné uinéna?

e Ze strany Archivu byla uéinéna vyrazni opatieni pro zlepSeni daného stavu,
zejména v oblasti pFipravy archivalii, omezeni vyjimek nebo vhodné&jsim vybéru
fondd pro systematickou digitalizaci.

s) Zjistili pracovnici Archivu jiZ diive, neZ byla zahéjena kontrola digitalizovanych archivalif

Archivu, o ni? pojedndvd Zprdva, po 10. dubnu 2013 jakékoliv vady na digitalizitech
dodanych Ustavem pro studium totalitnich reZimd (déle jen ,,Ustav)?

e Ano
t) Pokud odpovéd na dotaz uvedeny vySe ad s) zni ,,ano“: Byly ptipady vadné provedenych
digitaliza¢nich dkont po jejich zjisténi nahléSeny Ustavu? Pokud odpovéd na dotaz znf ,,ano®:
Kdy k tomu doslo? Z&dam o sd€len{ konkrétnich dataci.

e Archiv zjistil v uvedeném obdobi chyby v nasledujicich inventarnich jednotkach:

sign. MNB 2, MNB 5, MNB 6, V-1213 OV, V-974 OV, a. & 815297 MV, a. & 65016 VKR,
reg. & 80044, LS, reg. & 81132/303, A8 — 294, B2/11I - 137, VB-899/0K-1-81

e Na redigitalizaci byly poslany:



a.& 815297 MV — 11. 2. 2014; a. & 65016 VKR - 6. 6. 2013; V-974 OV - 3. 4. 2014; V-
1213 OV - 14. 5. 2014; MNB 6 — 28. 5. 2014; VB-899/0K-1-81 — 4. 2. 2014; A 81i.j.294 -
21.10.2013; reg. & 80044 L.S — 30. 4. 2013

e Ostatni uvedené signatury se Kk redigitalizaci ptipravuji. Upozoriiujeme, Ze
piedeviim béhem roku 2013 probihalo hl4seni chyby &asto telefonicky na zakladé
fizu nastaveném pied rokem 2013, takze veskeré zji$téné a opravené chyby neni
mozno dohledat.

u) Zpiistupnil Archiv kdykoliv po datu 10. dubnu 2013 badateltim & jinym stdtnim institucim
Ceské republiky digitalizované archivalie pouze v této (tedy nikoliv rovnéZ v listinné ¢i jiné
fyzické podobg), ackoliv bylo Archivu jiz v daném okamZiku zndmo, Ze doty¢né archivilie
byly Ustavem digitalizovany vadn€ (napf. neiiplng, s negitelnymi reprodukcemi atd.)?

e Ano - jednalo se o jeden piipad

v) Pokud odpovéd’ na dotaz uvedeny vySe ad u) zni ,,ano*: Byly dotyéné subjekty, kterym
byly digitalizaty Archivem pfedloZeny, Archivem ve vSech danych ptipadech upozoriiovany
na to, ze digitalizity nejsou, resp. nemusi nutné byt bezvadné, co se tyée dplnosti, kvality
reprodukcf &i dal$ich vad, které konstatuje mj. Zpréava?

e Ano

w) Pokud odpovéd’ na dotaz uvedeny vyse ad u) znf ,,ano™: UmoZnil Archiv badatelim ¢i
jingm subjektiim, které projevily zdjem o nahliZeni do piislusnych archivélif, podle zjisténi
Archivu vadng digitalizovanych, predkladéni téchto archivali{ taktéz v pavodni (fyzické)
podob&? Umoziiuje stejny postup Archiv také v soudasnosti? Upozoriiuje se, Ze informace
podané ufadujicim feditelem Ustavu Zdetikem Hazdrou v rémci rozhovoru pro televizni
stanici CT 24 dne 3. &ervence 2014 v 21.28 az 21.36 hodin (viz zde) tomu napovidaji.

¢ Subjekt byl upozornén. U archivilii, u nichZ Archiv pochybeni zjistil, jsou dnes
badatelé na moZnost piedloZit original upozorfiovani.

x) Pokud odpovéd’ na nejméné jeden z dotazi uvedenych vyse ad w) zni ,ne” a soucasné
nepredkladéni pivodnich archivalif souvisi s platnou legislativou: Kdy pozéadal Archiv po
zjisténi od Ustavu pfijatych vadnych digitalizdtd Archivni spravu Ministerstva vnitra CR,
popt. jinou pifsluinou instanci sttni spravy CR, o udé&leni vyjimky, aby soucasné predkladani
archivali{ v ptivodn{ podob& bylo umoZnéno?

e odpovéd k bodu w) zni ano

y) Poskytli n&ktef{ zaméstnanci Archivu Zprévu nebo jeji &asti po jeji finalizaci nékterym
externim subjektim, zejména novinafim, napf. Ceské tiskové kancelate, a to v dobé, nez
Zpréava byla oficidlné projedndna na 9. jednani Rady USTR dne 3. &ervence 2014? Podali
nékterl zaméstnanci Archivu v dobg od finalizace Zpréavy aZ po zahdjeni zminéného 9. jednani
Rady USTR nékterym externim subjektiim, zejména novindfim, dalsi pisemni ¢i dstnf
informace vztahujici se k predmétu Zpravy (kontrole digitalizace)? Pokud odpovéd na
posledn& uvedeny dotaz znf ,,ano™ 74dam o presny popis poskytnutych informaci, sdéleni
data poskytovani informaci a sdéleni jména a pifjmeni novinaft, kterym byly dotycné
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informace poskytnuty. Déle Zddam v piipads, e odpovéd’ na nejméné jeden ze zde
uvedenych dotazi zni ,,ano®, o sdéleni jména a piijmeni zamé&stnancl Archivu, ktefi externim
subjektim poskytli informace.

e Ne

z) Predlozil Zpravu Radé USTR k projednani Archiv nebo jiny subj ekt? Pokud Zprava nebyla
Radé USTR pieddna k projedndni Archivem, ale jinym subjektem, o jaky subjekt, popf.
konkrétni osobu jednajicf jménem daného subjektu, se jednd?

e Zprava byla Radé USTR piedana prostiednictvim Ustavu pro studium
totalitnich reZimi

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti je mozné podat odvoldni do 15 dn® od dorudeni, a to nadfizenému
orgdnu prostfednictvim orgénu, ktery toto rozhodnut{ vydal.

Mgr. Svétlana Ptd¢nikova
teditelka Archivu bezpe&nostnich sloZek



Fond A36

246
256
257
279
333
341
343
349
413
439
465
466
472
473
475
478
557
571
664
666
714
757
777
778
923
965
1003
1036
1083
1111
1116
1122
1125
1133
1135
1137
1138
1139
1140
1141
1142
1143
1144
1145
1146
1147
1148
1149
1150
1151
1152
1153
1154



1155
1156
1157
1158
1161
1163
1170
1171
1172
1173
1174
1175
1176
1179
1182
1183
1190
1191
1192
1230
1231
1234
1238
1240
1262
1265
1267
1268
1299
1335



Fond L.S

12905/012

12905/012 (duplicitni)
12905/300

12975/107

12975/107 (duplicitni)
10081/131

10081/131 (duplicitni)
10081/130

12975 (ptilohy)

12975 (ptilohy) (duplicitni)
12572/300

12572/300 (duplicitni)
12572/111



Fond V

V-1163 MV
V-11051 MV
" V-1156 MV
V-2371 MV
V-2671 MV
V-2661 MV
V-2737 MV
V-42393 MV
V-141 MV
V-1645 BN
V-2700 MV
V-32019 MV
V-331 MV
V-2646 MV
V-691 MV
V-898 BN
V-6566 MV
V-424 HK
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