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Vézeny pan

ROZHODNUTI

Archiv bezpe¢nostnich sloZek (déle jen ,,Archiv*) obdrzel dne 10. ledna 2014 Zadost o
poskytnuti informaci podle zdkona. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve
znéni pozdé&isich ofedpisi (déle ien ..zAkon & 10K/1000 Qh Y ad Fadatela nang | }

dale jen
,»,Zadatel™), jejimz predmétem byla vy$e vwuen vsecn veaoucich zamestnancu Archivu od 1.
kvétna 2013, a to dle schématu: a) jméno a pfijmeni, b) ndzev vedouci funkce, ¢) vyse
odmény. Zadost byla zaevidovéana pod &j. ABS 223/2014 R. Archiv v této véci jako organ
prvniho stupn€ mistn€ a vécné piislusny rozhodl v souladu sust. § 15 odst. 1 zdkona ¢.
106/1999 Sb., takto:

Zadost o poskytnuti informaci se odmita.

Odivodnéni:

Archiv dne 10. ledna 2014 obdrzel vySe uvedenou zadost o poskytnuti informaci podle
zékona €. 106/1999 Sb. Archiv se zabyval Zadosti Zadatele jak po obsahové, tak i po formalni
strance. Archiv se pfedevSim zabyval otdzkou, zda je moZné poskytnout Zadateli konkrétni
vy$i odmeén vedoucich zaméstnancti a doSel k pravnimu nazoru, Ze za stavajici platné€ pravni
upravy to mozné neni z nasledujicich divodd.



Dle ust. § 8a zakona ¢. 106/1999 Sb., ,,Informace tykajici se osobnosti, projevii osobni
povahy, soukromi fyzické osoby a osobni udaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s
pravnimi pfedpisy, upravujicimi jejich ochranu.“ Cit. ustanoveni odkazuje poznimkou na
obdansky zdkonik pfed novelou (ochrana osobnosti) nebo také na zdkon ¢&. 101/2000 Sb., o
ochrané osobnich udaji, zn€hoZ plyne, Ze ,Pfi zpracovdni osobnich Gdaji sprivce a
zpracovatel dbé, aby subjekt Gdaji neutrpél Gjmu na svych pravech, zejména na pravu na
zachovéni lidské didstojnosti, a také dba na ochranu pfed neoprdvnénym zasahovinim do
soukromého a osobniho Zivota subjektu udaji“.

Pfi aplikaci zékona €. 106/1999 Sb., tedy Archiv musi zpracovavat osobni udaje tak,
aby tim ,,nebylo doteno pravo na ochranu soukromého a osobniho Zivota subjektu udaju*.

Archiv tvrdi, Ze poskytnuti jména a piijmeni osob, jak je poZaduje Zadatel, by
znamenalo nepfiméfeny zésah do soukromi t&chto zaméstnanci.

Pravo na soukromi je bezesporu fundamentdlnim, zédkladnim préavem, pfi€emZ pravo
na informace, jak vyplyva z pravni teorie, je pravem politickym, novéj$im a tzv. pravem tieti
generace. Archiv pifihlédl také ke skute¢nosti, Ze vedouci zaméstnanci Archivu nejsou vefejné
zndmé osoby, politici, jejichz sféra soukromi je dle mezindrodni judikatury ve srovnani
s béZnym zaméstnancem vice pfistupnd a poskytnuti jmen vedoucich zaméstnanci spolu
s vy$i odmén by dle pravniho ndzoru Archivu nenaplnil zamyS$leny cil, tj. kontrolu nad
vynaklddanim vefejnych prostiedki.

Na zéklad€ vySe uvedeného Archiv poskytne informaci v omezeném rozsahu, a to ve
formé& celkové &astky vyplacené na odménich vedoucim zaméstnancim, tedy 56.300,-
K¢, ktera byla rozd€lena mezi osm vedoucich zaméstnanci.

Jestlize by snad Zadatel at’ jiZ v ramci pravni analyzy obdrZzeného rozhodnuti Archivu
nebo snad i v potencidlnim odvoléni namital rozpor mezi timto rozhodnutim a rozhodnutim
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. kvétna 2011, ¢.j. 5 As 57/2010-79, Archiv tvrdi, Ze
cit. soud aplikoval platné pravo zcela nespravné, a to nejen s pfihlédnutim k jednotlivym
interpretaénim pravidlim, ale také z diivodu zcela povrchniho odidvodnéni a nepfihlédnutim
k mezinarodnim zavazktm. '

Chybné premisy soudu nardzi dle prdvniho ndzoru Archivu nejen na normy
evropského prava, tedy Smérnici Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich idajti a o volném pohybu té€chto tidaji,
ale také na mezindrodni zdvazky, jimiz je Cesk4 republika vézana. Dle mezinirodni
judikatury, aby se jednalo o zasah do soukromi, neni ani dileZité, zda sdé€lené informace
predstavuji citlivé adaje €i nikoliv nebo zda dotfené subjekty utrpély piipadné nepiiznivé
nasledky z dtvodu tohoto zasahu. Posta¢i, aby udaje tykajici se pfijmu zamé&stnance byly
sd&leny tieti osobé& (viz. napf. Amman vs. Svycarsko ze dne 16. tnora 2000, Sbirka rozsudkd
a rozhodnuti 2000-1I).

Lze tedy uzaviit, Ze poskytnutim poZadovanych informaci Zadateli by Archiv
nepifiméfenym zpisobem zasdhl do soukromi svych zaméstnanct.



Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je moZné podat odvoldni do 15 dnt od dorudeni, a to
nadfizenému orgénu prostrednictvim orgénu, ktery toto rozhodnuti vydal.

9. Mainidorras

Mgr. Svétlana Pta¢nikova
feditelka Archivu bezpe¢nostnich slozek



