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VéaZeny pan

ROZHODNUTI

Archiv bezpe¢nostnich sloZzek (déle jen ,,Archiv*) obdrzel dne 10. ledna 2014 Zzadost o
poskytnuti informaci podle zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pifistupu k informacim, ve
znéni pozd€isich pfedpist (dale jen ..zakon €. 106/1999 Sb.“), od Zadatele pana ,
) (dale
jen ,,zadatel™), jejimz pfedmétem byla vySe odmén vSech vedoucich zamesmanci Archivu
bezpednostnich sloZek od 1. kvétna 2013, a to dle schématu a) jméno a piijmeni, b) funkce, c)
vySe odmény. Archiv v této véci jako organ prvniho stupné mistn€ a vécné€ pfislusny rozhodl
v souladu s ust. § 15 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb., takto

zadost o poskytnuti informaci se ¢astecné odmita.

Odivodnéni:

Archiv dne 10. ledna 2014 obdrzel Zadost o poskytnuti informaci podle zédkona €. 106/1999
Sb. Archiv se zabyval Zadosti Zzadatele jak po obsahové, tak i po formalni strance. Nasledné
doSel Archiv k zavéru, ze poskytnuti informace bez omezeni by bylo v rozporu s platnou
pravni Gpravou, a to s ohledem na ust. § 8a zikona &. 106/1999 Sb. Zadatel se ve 1hitd
stanovené zdkonem do pfedmétného rozhodnuti odvolal. Nadfizeny orgin pak napadené
rozhodnuti zrusil a véc vrétil k novému projednéni povinnému subjektu.

Nadtizeny organ dospél k zdvé€ru, Ze podané odvoldni je ¢aste¢n€ diivodné a Ze rozhodnuti
Archivu o odmitnuti Zadosti nebylo vydéano zcela v souladu se zdkonem.

Nadfizeny orgdn déle dospél k zévéru, Ze v pfipad€ fediteli odbord a vedoucich oddéleni
vefejny zajem na poskytnuti informaci nepfevySuje zéjem na ochran€ osobnich udaji.



Z tohoto divodu lze poskytnout pozadované udaje pouze v anonymizované podob€ bez
uvedeni jmen a pfijmeni konkrétnich osob nebo dalsich Gdaji umoZiiujicich jejich ztotoZnéni.
Na druhou stranu doSel nadfizeny organ k zavéru, Ze feditelka Archivu je vrcholnym
predstavitelem organizaéni slozky statu a vefejny zajem na poskytnuti informaci o vysi platu
resp. odmén pievysuje zajem na ochrané osobnich udaji.

Ustav ve svém rozhodnuti uvadi, Ze pravo na poskytovani informaci, stejn& tak jako pravo na
ochranu osobnich udaji, je ustavn€ zaruCenym préavem dle €l. 17, resp. €l. 10 Listiny
zékladnich prav a svobod. Ustav se tak pfi svém rozhodovani o Zadosti o poskytnuti
informace zabyval tim, zda zde existuje vefejny zdjem na zvefejnéni informaci o vysi odmén
vedoucich zamé&stnancii, a to v konkrétni podobg, ve které tyto informace Zadatel poZzaduje, a
zda tento zdjem je vEtSi neZ zdjem na ochrané soukromi téchto objekti informaci. Po
diikladném posouzen této otazky, stejné tak jako pii podobnych Zadostech v minulosti, Ustav
jako nadfizeny organ dospél k zavéru, Ze v pfipadé zastupci feditelky a vedoucich oddéleni
vefejny zdjem na poskytnuti informaci nepfevySuje zdjem na ochran€ osobnich udaji.
Z tohoto divodu se Ustav rozhodl poskytnout pozadovanou informaci o vysi odmén bez
uvedeni jmen a pfijmeni konkrétnich zastupcd a vedoucich oddéleni. K odmitnuti Zadosti o
informace zpravidla nebude moZné pfistoupit ve vztahu k vefejnym funkcionafim podle ust. §
2 odst. 1 zdkona ¢&. 159/2006 Sb. o stietu zajmi, tj. v pfipadé vrcholnych piedstaviteld
povinnych subjektli, reprezentantd statni (vefejné) moci. Od této kategorie je vSak tieba
odliSovat skupinu zamé&stnanci uvedenou v ust. § 2 odst. 2 a 3 zékona o stfetu z&jmu, napf.
tech, ktefi se v ramci své pracovni ¢innosti podileji na rozhodovani o vefejnych prostéedcich
(typicky vefejnych zakazkach apod.).

-----

ptikladem osobniho udaje, jehoZ zptistupnéni tfetim osobam zasdhne do osobni sféry fyzické
osoby zplsobem vice neZ zédsadnim. Pedevsim se jednéd o udaj, z n€hoz lze u vétSiny osob
usuzovat o celkové vysi jejich pfijmi, a tedy o jejich celkovych majetkovych pomérech.
Udaje o vyii platu (tedy celkovy plat vetné narokové i nendrokové slozky) konkrétnich
zaméstnancl je nutné povazovat za osobni udaj, jehoZ zpfistupnéni piedstavuje zasah do
samotné podstaty prava na ochranu osobnosti a osobnich udaji ve smyslu ust. § 10 Listiny
zékladnich préav a svobod, natolik zdvaznym zplisobem, Ze je ve svém disledku jakékoliv
zpfistupnéni takového tdaje tfetim osobam vylouceno.

Nelze tedy pii poskytovani informaci o vysi platu (nebo vysi jeho sloZek) konkrétnich osob
postupovat Cist€ z litery zakona €. 106/1999 Sb., a zvlasStnich pfedpist, jak uc€inil spravni soud
(viz. Rozhodnuti Nejvys§iho spravniho soudu ze dne 27. kvétna 2011 &j. 5 As 57/2010-79),
nybrz predevsim z Ustavy a Listiny zékladnich prav a svobod, které stoji z hlediska tstavniho
pofadku nad zakony. Moznost odmitnout Zadost o poskytnuti informace ohledné vyse platu
konkrétniho zaméstnance potvrdil i rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 11.
2011, ¢&j. 4 As 40/201-66, kdyz v fizeni o kasa¢ni stiZnosti Zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Praze judikoval, ze ,,v dal§im fizeni vSak miZe krajsky soud zvaZit i moZnost
odchylit se od tohoto [rozume¢j 4 As 57/2010-79] judikétu s ohledem na skutecnost, Ze v dané
véci dochazi ke stfetu ustavné zaruCenych prdv na svobodny pfistup k informacim a na
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ochranu osobnich udaji a je tfeba dat na zaklad€ testu proporcionality prostor na posouzeni,
které z t€chto tstavnich prav ma s ohledem na skutkovy stav véci pfednost.

Zadatel poZaduje poskytnuti informace o vy§i odmén vedoucich zaméstnancd Archivu za
obdobi od 1. kvétna 2013. Archiv nad rdmec dotazu, nikoliv v8ak mimo jeho rimec,
poskytuje informaci i o vysi odmén v obdobi od 1. 1. 2013 do 30. 4. 2013. Divodem tohoto
uvedeni je fakt, Ze odmény jsou koncipovany jako odména za kontinudlni praci pro cely rok a
je tieba pfi udélovani odmén na konci roku vzit v potaz odmény béhem roku jiz ud&lené.

Na ziklad€¢ vySe uvedeného Archiv pozadovanou informaci sd€luje Zadateli v omezené
podobg, tj. tak, jak urcil nadfizeny organ, a to nasledovné:

Odmény vedoucich zaméstnanci Archivu za rok 2013:

leden-duben 2013 | kvéten-prosinec 2013
feditelka ABS — PhDr.
Zlatu$e Kukénova 0 —
feditelka ABS — Mgr.
Svétlana Ptaénikova -—- 15 000

1. zastupce feditele ABS (1) 21000 -

1. zastupce feditele ABS (2) - 11400
zéstupce feditele (1) 700 -
zastupce feditele (2) --- 10400

vedouci (1) 7000 4000
vedouci (2) 7000 4000
vedouci (3) 1000 -—-
vedouci (4) 7000 -—-
vedouci (5) 18000 -
vedouci (6) --- 9000
vedouci (7) 17000 2500
vedouci (8) 1000 10000

V napadeném rozhodnuti se neshodovala ¢astka se souhrnnou ¢astkou v této informaci. Tento
nesoulad byl zplisoben chybnym nezapocitdnim vedouciho €. 8 mezi vedouci zaméstnance.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti je moZné podat odvolani do 15 dni od doruceni, a to nadfizenému
orgénu prostfednictvim organu, ktery toto rozhodnuti vydal.
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Mgr. Svétlana Ptacnikova
feditelka Archivu bezpe¢nostnich slozek



